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Entscheidung in (hochster) Not.
List und Strategie in antiker Literatur

Robert Kirstein

1 List als literarisches Motiv: Frederick Forsyth'’s
Roman Der Schakal

In der Abenddimmerung des 22. August 1962 eréffneten elf Méanner auf der
Kreuzung von Petit-Clamart bei Paris das Feuer auf die Limousine des franzdsi-
schen Prasidenten Charles de Gaulle (1890 - 1970). Die Kugeln durchsiebten das
Dienstfahrzeug, verfehlten den Prisidenten und dessen Gattin aber knapp um
wenige Zentimeter. Der préizise geplante und militdrisch durchgefithrte Anschlag
scheiterte nur deshalb, weil die Attentdter in der anbrechenden Dunkelheit das
vereinbarte Signal tibersehen und einige Zehntelsekunden zu spit abgedriickt
hatten. Der Anfithrer der Terrorgruppe war Jean-Marie Bastien-Thiry, ein Oberst-
leutnant (lieutenant-colonel) der franzésischen Armee. Bastien-Thiry gehorte zu
einer Gruppe verbitterter nationalistischer Offiziere, der Organisation de 'armée
secréte (kurz OAS), die in der von de Gaulle eingeleiteten Unabhéngigkeit Alge-
riens einen Akt nationaler Schande und militdrischer Schwiche sahen. In einer
der grofiten Fahndungsaktionen der jiingeren franzosischen Geschichte spiirten
die Behorden die Attentdter auf, Bastien-Thiry wurde nach kurzem Prozess zum
Tode verurteilt und am 11. Mdrz 1963 im Fort d’Ivry hingerichtet.

Einige Jahre spiter, 1970, erschien unter dem Titel The Day of the Jackal ein
Roman von Frederick Forsyth, der das historische Attentat auf Charles de Gaulle
zum Ausgangspunkt einer eigenen hochspannenden, im weiteren Verlauf jedoch
fiktiven Handlung macht.' In Forsyth’ Roman wendet sich die nationalistische

1 Die deutsche Ubersetzung folgte 1971 unter dem Titel Der Schakal. Der Stoff wurde
bisher zweimal verfilmt: 1973 von Fred Zinnemann mit Edward Fox in der Rolle des
Schakal und, in freier I"Jbertragung des Schauplatzes auf das Amerika der 90er Jahre,
1997 unter der Regie von Michael Caton-Jones mit Bruce Willis in der Hauptrolle.
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92 Robert Kirstein

Terrororganisation OAS nach dem Scheitern des Pariser Anschlags an einen in
GrofSbritannien lebenden Killer - einen Profikiller, der den Ruf hat, der beste seines
,Faches‘ zu sein. Anders als seine Auftraggeber verfolgt er keinerlei politische Inte-
ressen, sondern arbeitet ausschlief3lich gegen Honorar und auf eigene Rechnung.
In grofler Eile verschafft sich die Terrorgruppe die geforderte, exorbitant hohe und
gegen die enormen Risiken aufgerechnete Geldsumme durch eine Serie brutaler
Bankiiberfalle. Die erste Tranche wird auf ein Schweizer Nummernkonto iiber-
wiesen, und am Tag darauf nimmt der Killer unter dem Decknamen Der Schakal
seine Arbeit auf.

Das Bemerkenswerte an Forsyth’ Roman ist nicht allein die spannungsgelade-
ne Handlung, die kalte Perfektion, mit der der Schakal seinen Attentatsplan erst
entwirft, dann die dazu notwendigen Vorbereitungen triftt und schlieSlich von
England aus tiber Italien nach Frankreich einreist, um sich von jetzt an stetig, in
immer kleiner werdenden konzentrischen Kreisen, der Person Charles de Gaulles
zu ndhern - ein Vorgang, der durch die zeitliche Streckung der nun einsetzenden
Ereignisse an Unheimlichkeit noch gewinnt. Bemerkenswert ist weiter nicht nur
der psychologisch dramatisierte Wettlauf zwischen dem Schakal und seinem
Gegenspieler, dem franzdsischen Inspektor Lebel, ein mit allen Mitteln gefiihrtes
Spiel aus Intrige und Gegenintrige, in dem der Verfolger zum Verfolgten wird und
doch bis zum Ende unfassbar bleibt. Was Forsyth’ Roman besonders interessant
macht, ist das Spiel mit den wechselnden Identitdten, die es dem Schakal ermog-
lichen, immer wieder im letzten Moment unsichtbar zu werden. Nicht weniger als
vier Verkleidungen nimmt der Schakal im Verlauf seines Attentatsversuchs an und
entkommt auf diese Weise immer wieder neu den Sicherheitskriften. Kaum sind die
Behorden einem verdéchtigen Briten auf die Spur gekommen, verschwindet diese
Figur schon wieder und wird durch einen dénischen Pastor in Amtskleidung ersetzt.
Die angenommenen Identititen reichen vom Riviera-Urlauber tiber den kirchlichen
Wiirdentrager bis zum kriegsversehrten franzosischen Veteranen. Sémtliche Rol-
len werden vom Schakal prizise und detailversessen geplant und dargestellt, mit
perfekt gefilschten Ausweispapieren, kosmetischen Veridnderungen des Gesichts
und stdndig wechselnder Garderobe samt unauffillig angepassten Gepackstiicken.

Peter von Matt hat Forsyth’ Roman jiingst unter dem Gesichtspunkt der Ver-
kleidung einer eingehenden literarischen Analyse unterzogen. In Die Intrige. The-
orie und Praxis der Hinterlist (2006) behandelt von Matt den Motivkomplex der
Verkleidung mit besonderer Ausfiihrlichkeit, weil die Verkleidung ein besonders
anspruchsvolles Beispiel von List darstellt. Sie verlangt weit mehr als nur eine
vereinzelte Handlung, einen einzelnen Tduschungsakt, einen einzelnen Trick. Sie
verlangt der Person des Verkleideten vielmehr eine durchgehende, konsequente und
jederzeit wiederholbare Tduschungs- und Wandlungsfihigkeit ab. ,,In der Verklei-
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dung®, so von Matt, ,radikalisiert sich die Verstellung. Sie erfordert einen ganzen
Facher von Begabungen. Denn mit der Wahl der falschen Kleider ist es noch lange
nicht getan. Man muf3 in diesen Kleidern auch entsprechend leben kénnen, reden
konnen, sich benehmen konnen. Wer die soziale Rolle wechselt, muf3 die Codes
beherrschen, die in der anderen gesellschaftlichen Schicht den Umgang regeln.
Forsyth’ Roman Der Schakal ist ein Musterbeispiel fiir List und Hinterlist, Intrige
und Gegenintrige. Das Motiv selbst hingegen ist alt: Odysseus verkleidet sich bei
seiner Riickkehr nach Ithaka als armer Bettler, Thetis steckt Achill in Madchenklei-
der, um ihn zu verbergen, Pentheus verkleidet sich als Frau, um einem Dionysosfest
beizuwohnen, dessen Zugang Mannern eigentlich streng verwehrt ist. Die Verklei-
dung durchzieht als ubiquitéres literarisches Phanomen alle Zeiten und Gattungen.
Wer kennt nicht das Marchen von Schneewittchen und der bésen Konigin, die als
alte Frau verkleidet, der Schonheitskonkurrentin einen todlich vergifteten Apfel
schenkt? Noch weiter gehen die Gotter des olympischen Pantheon, sie verkleiden
sich nicht nur, sie nehmen das jeweils gewiinschte Auflere metamorphotisch an,
werden also — zumindest duf8erlich - zu dem, was sie zu sein vorgeben wollen. So
vermag sich Zeus im Dienste seiner Liebesabenteuer nach Wunsch in einen Hirten,
in einen Schwan, in einen Adler oder auch in einen Kuckuck zu verwandeln, ganz
zu schweigen von Metamorphosen in physikalische Phdnomene wie Feuer oder
Goldregen.’ Die Metamorphose ist, so konnte man in Anschluss an Peter von Matt
formulieren, in demselben Maf3e eine ,Radikalisierung der Verkleidung“ wie die
Verkleidung eine Radikalisierung der einzelnen Téuschungshandlung ist.
Analysiert man - um noch einmal auf das 20. Jahrhundert und Forsyth’s Roman
zuriickzukommen - die Hauptfigur unter handlungs- und entscheidungstheoreti-
scher Perspektive, so wird deutlich, dass der Schakal als Handelnder in einer Reihe
von Entscheidungssituationen (Momente der Verfolgung durch die franzésischen
und internationalen Sicherheitskrifte) solche Handlungsalternativen wéhlt und

2 Matt (2006: 46). - Die Figur des Schakals erfiillt diese Forderungen souveradn: In jeder
der von ihm angenommenen Rollen bewegt er sich vollkommen sicher und selbstver-
standlich. Was Forsyth” Roman dariiber hinaus von anderen Thrillern und Kriminal-
geschichten unterscheidet, in denen sich Personen durch Verkleidung verstellen, ist ein
Aspekt, auf den Matt am Ende seiner Analyse hinweist: Der Schakal ist nicht nur in
seinen verschiedenen Rollen ungreifbar und unpersonlich, sondern auch die primire, die
eigentliche Identitit des Briten bleibt bis zum Schluss unaufgeklart. Man erféhrt nichts
iiber die ,wahre’ Gestalt der Hauptfigur, wie er heif}t, woher er kommt und unter welchen
Umstdnden er zu seiner Tétigkeit gekommen ist. Diese ,,personale Unzugdnglichkeit
der Hauptfigur®, wie Matt es formuliert, erinnert an andere moderne Romanfiguren
wie Patricia Highsmith’s Tom Ripley.

3 Matt (2006: 65). Zur Metamorphose in der antiken Literatur s. z. B. Forbes Irving (1990)
und Schmidt (1991).
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anwendet, die fiir die anderen Handlungsbeteiligten unerwartet und deshalb tiber-
raschend sind und die dem ,Helden’ jedes Mal einen entscheidenden Vorsprung
geben (Identitatswechsel durch Verkleidung). Die folgende Untersuchung befasst
sich, ausgehend von Harro von Sengers Taxonomie der List, mit der Auffindung von
unerwarteten und tiberraschenden Handlungsalternativen als einem literarischen
Motiv. Als Beispiele dienen dabei Texte aus Homers Odyssee, Euripides’ Drama
Iphigenie bei den Taurern und Herodots Historien.*

2 Anmerkungen zum Begriff der List

2.1 List: Begriffsdefinition

Die Verkleidung ist nur eine von vielen Varianten dessen, was man im weitesten
Sinne unter den Begriffen ,List  und ,Intrige subsumieren kann. Damit ist man bei
dem Problem angelangt, definieren zu miissen, was genau unter diesen Begriffen
zu verstehen ist.

In jingerer Zeit hat der Sinologe Harro von Senger in einer Reihe von Publika-
tionen das Phanomen ,List‘ ausfithrlich untersucht.” Sengers Ausgangspunkt ist die
Beobachtung, dass List in der ,westlich-abendlédndischen’ Tradition fast ausschliefilich
aus moralischer Perspektive betrachtet wird. Entweder gilt List - negativ verstanden
—als Werk der malignen Tduschung, des Bosen, ja Teuflischen. In diesen Diskursen
stehen Begriffe wie Individualismus, Normverstoff und Ordnungsbedrohung im
Zentrum der Kritik.® Oder aber List wird - positiv gewendet - zwar als Tauschung,
jedoch zugleich als das berechtigte Mittel der Schwachen im Kampf gegen die

4 Zur List in der romischen Literatur s. die Arbeit von Wittchow (2009): ,,Ars Romana.
List und Improvisation in der augusteischen Literatur®.

5 Senger (1999, 2000, 2002). Zu Sengers Definition s. auch Wittchow (2009: 19-25).

Die Ursachen der ,Listfeindlichkeit’ in Rom gerade unter dem Gesichtspunkt der
Normwidrigkeit behandelt Wittchow (2009: bes. 16-18, 46): ,, Die frithe Romische Ge-
schichtsschreibung néhrt sich inhaltlich — auch mangels anderer Quellen - sehr stark
von den performativen und monumentalen Modi von Vergangenheitsbeziigen, die eine
unmittelbare kommunikative Funktion erfiillten. Diese Vergangenheitsbeziige waren
so gestaltet, dafd sie iiber Reduktion unmittelbar politisch handhabbar waren und ein
Gruppenethos sicher stellten. Solche Vergangenheitsbeziige schliefSen listiges Verhal-
ten, das generalisierbare Normen unterlduft und in Extremfillen sogar in Frage stellt,
tendenziell aus. Dies ist die eigentliche Ursache der romischen Listfeindlichkeit. Sie ist
primir in den urspriinglichen Kommunikationsregeln begriindet, denen Vergangen-
heitsbeziige unterworfen waren, sekundér in der literarischen Tradition, die sich daraus
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iibermichtig Starken akzeptiert.” Einige Listen des heimkehrenden Odysseus wie
die Verkleidung als Bettler im Kampf gegen die aufdringlichen Freier konnen unter
diese zweite Rubrik der moralisch rechtfertigbaren — weil aus unverschuldeter Not
geborener - Listen fallen; ebenso der ingenidse Einfall der Iphigenie in Tauris in
Euripides’ gleichnamiger Tragodie, die ihren zum Opfertod verurteilten Bruder
Orest dadurch rettet, dass sie Orests Rachemord an seiner Mutter Klytaimnestra
ins Feld fihrt und ihn durch diesen Hinweis auf begangene Schuld als wiirdiges
Menschenopfer unmoglich macht.

Ursache fiir die genannten Bewertungstendenzen ist die verbreitete Gleichset-
zung von List mit ,Tduschung’. Als Beispiel zitiert Senger aus Wahrigs Deutschem
Worterbuch, in dem List kurz als ,,geschickte Tduschung“ definiert wird.® Etwas
differenzierter ist der Eintrag im Duden, in dem zwei Arten von List unterschieden
werden. Laut Duden ist List ein ,,Mittel, mit dessen Hilfe man (andere tauschend)
etwas zu erreichen sucht, was man auf normalem Wege nicht erreichen konnte.
Da das Adjektiv ,tduschend hier in Klammern gestellt ist, wird offengelassen, ob
eine List mit oder ohne Tduschung angewandt wird. Die Auswahl der angefiithr-
ten Beispiele zeigt jedoch, dass dem Verfasser auch dieses Eintrags vor allem die
tauschende List vor Augen stand. Das erste Beispiel, das der Duden bietet, ist dann
auch die ,teuflische List“!

Die Neigung, List tiberwiegend mit Tduschung gleichzusetzen und von einem
moralischen Standpunkt aus zu betrachten, hat offensichtlich dazu beigetragen,
dass in der abendlandischen Tradition keine ausfithrliche Theorie der List und
ihrer verschiedenen Spielarten entstanden ist. ,Die Bewertung von List lenkt ab
vom Phéanomen der List®, weshalb man mit Senger auch etwas pointiert von einer
westlichen ,,Listblindheit® sprechen kann.! Als Beispiel fiir eine entgegengesetzte
Sichtweise, die weniger ,listblind‘ und daher ,theoriefreundlicher* ist, fithrt Senger
Quellen aus der chinesischen Kultur an. Im Zentrum steht der sogenannte Kata-
log der 36 Strategeme, der um 1500 n. Chr. wihrend der Ming Zeit entstanden ist

ergab®; zur,List"im Spannungsfeld der Diskussion um die sog. ,rémischen Wertbegriffe*
s. Wittchow (2009: 11-19).

7  Erstes etwa in Anschluss Paulus’ Worte in der Apostelgeschichte iiber den Magier Ely-
mas: Zadhog 8¢, 6 kai ITadhog, mAnobeig mvevpatog dyiov dtevioag el adTOV elnev, @
TN PNG TTavTog SOAoL Kai dong padtovpyiag, vie StaPporov, £xOpt mdong Sikatoodvng,
o0 mtavon Staotpé@wy Tag 68006 [Tod] kupiovg Tag evbeiag (Apg.13, 9-10).

8 Wahrig (1987: 840).

Duden (1994: 2137). Weiterfithrendes zur Etymologie des Wortes ,List® im Deutschen
bei Senger (1999: 9, 19f.) sowie Senger (2002: 13).
10 Kants Ablehnung der Liige im vorliegenden Kontext behandelt Matt (2006: 253-260).

11 Senger (2002: 25).
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(s. Anhang, S. 112f)). Einige Beispiele konnen einen allgemeinen Eindruck von
diesem Werk vermitteln. Die List Nummer 4 des Katalogs lautet ,,Ausgeruht den
erschopften Feind erwarten®, Nr. 6 ,Im Osten lirmen, im Westen angreifen®, Nr.
10 ,,Hinter dem Lécheln den Dolch verbergen®, Nr. 20 ,,Das Wasser tritben, um die
Fische zu ergreifen” und Nr. 29 ,, Diirre Baume mit kiinstlichen Bliiten schmiicken®.

Senger charakterisiert den Unterschied zwischen westlicher und chinesischer
Sichtweise folgendermafien: ,Das Anwenden und das Durchschauen von List haben
im Reich der Mitte seit alters einen viel hoheren Stellenwert als in Europa. Da in
China die List unbefangen betrachtet wird, haben die Chinesen jahrtausendelang
vergleichsweise vorurteilsfrei iiber sie nachdenken kénnen [...] Keine andere Kultur
der Welt verfiigt iiber eine vergleichbare Listenliste. Das Auflergewdhnliche daran
sind die wertfreien Formulierungen der 36 Listtechniken und die durch deren
Zusammenstellung ermdglichte grandiose Gesamtschau der List in all ihrer Viel-
schichtigkeit. Dem Européer eréffnet die Kenntnis des chinesischen Listenkatalogs
den Blick auf die List als solche.“??

Im Folgenden soll untersucht werden, ob die chinesische Listtheorie im Sinne
der beanspruchten anthropologischen Allgemeingiiltigkeit fiir die Interpretation
antiker literarischer Texte sinnvoll herangezogen werden kann oder nicht. Es
erscheint dabei sinnvoll, dem Vorschlag Sengers zu folgen und den tiberwiegend
negativ konnotierten Begriff ,List’ durch den im Deutschen weitgehend wertneutralen
Terminus ,Strategem’ zu ersetzen.”” Der Begriff ,Strategem hat den Vorteil - anders
als das weitverbreitete Wort ,Strategie® — heute in der deutschen Sprache so selten
zu sein, dass er nahezu den Charakter eines Kunstwortes tragt.**

12 Senger (2002: 10).

13 Senger (1999: 22-25) mit Hinweis auf das Oxford English Dictionary, Bd. 10, Oxford
1933; s. auch Senger (2002: 17).

14 In Grimms Worterbuch hat ,Strategem’ keinen eigenen Eintrag. Dort finden sich le-
diglich ,Strategie und als sehr seltenes Wort ,Strategik (bei Mommsen, RG). Vom 16.
bis 18. Jahrhundert ist ,Strategem‘ dagegen auch im Deutschen belegt, dazu v. Senger
(2002: 17). ,Strategie’ (oder ,Taktik) bezeichnet, anders als ein einzelnes Strategem, ein
auflangere Dauer angelegtes Gesamtkonzept, s. Senger (2002: 21-24). Eine umfassende
Wortfelduntersuchung zu ,Strategem‘ und verwandten Begriffen in der griechischen
und lateinischen Sprache bietet Wheeler (1988).
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2.2 List: Systematik

Nach Senger sind fiir die Definition von ,List bzw. ,Strategem’ vier Eigenschaften
konstitutiv:®

 Ein Strategem wird bewusst bzw. intentional ausgefiihrt.

o Es wird mit Schldue eingesetzt.

+ Esist ein Mittel und kein Zweck, wird also nicht um seiner selbst willen an-
gewandt.

o Das Mittel verdankt seinen Erfolg auflergewohnlichen und iiberraschenden
Momenten, die auf Schldue, Witz, Phantasie und Findigkeit basieren.

Wichtig fiir die Abgrenzung von anderen Verhaltensweisen ist die Bestimmung
des ,Strategems’ als etwas, das auf aufSergewohnliche und iiberraschende Weise mit
Hilfe von Schliue, Witz, Phantasie und Findigkeit ins Werk gesetzt wird. Im Roman
Der Schakal beispielsweise liegt das AufSergewdhnliche und Uberraschende nicht im
Akt der Verkleidung an sich, sondern darin, dass der Attentater dieses Mittel nicht
weniger als viermal hintereinander anwendet und durch diese unkonventionelle
Héaufung von Verkleidungen seine Verfolger immer wieder aufs Neue zum Narren
hilt. - Wollte man bei der Definition von ,List  bzw. ,Strategem‘ auf dieses Moment
des Auflergewihnlichen und Uberraschenden, das durch Schldue, Witz, Phantasie
und Findigkeit ermdéglicht wird, verzichten, geriete man in die Lage, jede beliebige
Liige unter dem zu bestimmenden Begriff subsumieren zu miissen.

Der chinesische Katalog der 36 Strategeme lasst sich mit Senger in sieben funkti-
onale Gruppen gliedern, die sich durch die jeweils eingesetzten (auflergewshnlichen)
Mittel unterscheiden:

 Simulationsstrategeme: Nr. 7, 27, 29;
 Dissimulationsstrategeme: Nr. 1, 6, 8, 10;

« Informationsstrategeme: Nr. 13, 26;

o Ausmiinzungsstrategeme: Nr. 2, 4, 5, 9, 12, 18, 19, 20;
o Fluchtstrategeme: Nr. 11, 21, 36;

o Hybride Strategeme und

o Strategemverkettung.'®

15 Senger (1999: 11).
16 Ausfiihrlich Senger (1999: 27-44, insb. 33-37).
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Die erste Gruppe, die ,Simulationsstrategeme’, spiegeln eine fingierte Wirklichkeit
vor, beispielsweise dann, wenn eine nach Zahlen und Waffen eigentlich unterlegene
Armee den Eindruck erweckt, sie sei grofier und stérker, als dies tatsachlich der
Fall ist. Zu den Simulationsstrategemen gehort in dem Katalog der 36 Strategeme
unter anderem die schon zitierte Nr. 29 ,,Diirre Biume mit kiinstlichen Bliiten
schmiicken®. Die zweite Gruppe, die ,Dissimulationsstrategeme’, arbeiten genau
entgegengesetzt, indem sie eine vorhandene Wirklichkeit verbergen, etwa dann,
wenn eine Armee an anderer Stelle angreift, als zuvor wahrscheinlich gemacht
wurde: Nr. 6 ,Im Osten lirmen, im Westen angreifen®, - so erfolgreich angewandt
am 6. Juni 1944 bei der Landung der alliierten Streitkréfte in der Normandie.

,JInformationsstrategeme’ ermitteln oder enthiillen eine Wirklichkeit, die anderen
Menschen verborgen ist. Hierzu gehort die Nr. 13 im Katalog der 36 Strategeme, ,,Auf
das Gras schlagen, um die Schlangen aufzuscheuchen, und dadurch in Erfahrung
zu bringen, ob und wo im Gras Schlangen lauern®. Bei ,Ausmiinzungsstrategemen'
wird eine bereits vorhandene oder erst provozierte Wirklichkeit fiir die eigenen
Zwecke durch iiberlegene Analyse, Geschicklichkeit und Geistesgegenwart ausge-
nutzt, so z.B. in Nr. 4 ,,Ausgeruht den erschopften Feind erwarten® oder in Nr. 5
»Eine Feuersbrunst fiir einen Raub ausnutzen®

Es kann auch vorkommen, dass ein und dieselbe Handlung Charakteristika von
zwei oder gar von mehreren Strategemkategorien gleichzeitig aufweist. Haufig sind
Simulationsstrategeme zugleich auch Dissimulationsstrategeme, etwa im Falle der
Verkleidung. Denn durch die Verkleidung wird einerseits etwas verborgen - die
tatsdchliche Identitdt einer Person — und andererseits etwas vorgespiegelt — die
angenommene, nicht-tatsachliche Identitit. In solchen Féillen kann man von ,Hy-
bridstrategemen‘ sprechen.

Wieder anders liegen die Verhaltnisse bei ,Startegemverkettungen’. Hier werden
in einer komplexen Handlungsabfolge mehrere gleiche oder verschiedene Strategeme
nicht gleichzeitig, sondern hintereinander zur Anwendung gebracht.

3 Euripides’ Tragodie Iphigenie auf Tauris

Ein Beispiel fiir eine solche ,Strategemverkettung’ findet sich in Euripides’ Trago-
die Iphigenie auf Tauris.”” Der Stoff ist aus dem umfangreichen Sagenkomplex um

17 Zur Literatur der letzten drei Jahrzehnte s. den Uberblick bei Knobl (2005: 413-444).
Hose (1991) hat die ,Intrigen‘ in den Tragodien des Euripides unter dem Gesichtspunkt
der Rolle des Chores behandelt, zur Iphigenie auf Tauris s. Hose (1991: 19-25). ,List  und
JIntrige® bei Euripides behandeln weiter Solmsen (1932: 1-17) und Strohm (1950: 140-
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Iphigenie und Orest genommen. Iphigenie befindet sich fernab der griechischen
Heimat im Land der barbarischen Taurer. Der Ort ist nicht freiwillig gewéhlt,
sondern ist auferzwungenes ,Exil. Denn Jahre zuvor war Iphigenie von Artemis
entriickt und nach Tauris verbracht worden, als ihr Vater Agamemnon sie in Aulis
den Géttern opfern wollte, um die Ausfahrt der griechischen Eroberungskoalition
nach Troja zu erméglichen. Seit dieser Rettung in letzter Sekunde lebt Iphigenie bei
den Taurern und versieht das Amt als Priesterin im Tempel ihrer Schutzgottheit
Artemis. Iphigenies Lage dndert sich grundlegend, als unvermutet ihr Bruder Orest
auftaucht. Orest fithrt nach dem Rachemord an Klytaimnestra ein unstetes und
von Rachegeistern geplagtes Leben. In das abgelegene Tauris ist er gegkommen, weil
das delphische Orakel ihm aufgetragen hat, das dortige Kultbild der Artemis zu
entwenden und nach Athen zu restituieren. Orest wird aber zusammen mit seinem
Begleiter Pylades bereits an der Kiiste von Hirten ergriffen und in Gefangenschaft
verbracht. Die eingedrungenen Fremdlinge sollen, so fordert es der lokale Kult, der
Gottin Artemis als Menschenopfer dargebracht werden. Iphigenie erkennt ihren
Bruder zunéchst nicht, sie hat ihn zuletzt vor vielen Jahren als kleinen Jungen gesehen.
Nach der Anagnorisis-Szene steht das gerade erst wiedervereinte Geschwisterpaar
vor einem Problem, das gleichermafSen lebensbedrohlich wie unlosbar erscheint:
Iphigenie, die Priesterin, soll ihren eigenen Bruder opfern.

In ihrer Beratung erwégen sie die wenigen Handlungsalternativen, die ihnen
in dieser Situation hochster Not zur Verfiigung stehen. Dass eine Rettung, wenn
iiberhaupt, nur mit Hilfe einer List gelingen kann, ist beiden bewusst und wird
von Iphigenie am Anfang auch ausgesprochen.”® Orest macht zwei Vorschlige,
die beide, wie Peter von Matt bemerkt,'”” wenig einfallsreich sind: Erst will er den
Taurerkonig Thoas ermorden, doch Iphigenie lehnt dies aus ethischen Griinden ab
(V.1020-1023).? Dann schlagt Orest vor, er konne sich im Tempel verstecken, doch

156). Die Struktur der eigentlichen ,Planszene’ hat jiingst Matt (2006: 34-37) genauer
analysiert.

18 V. 995fF. tNv Beov & dnwg Adbw [...].

19 Matt (2006: 36-37): ,]hm (sc. Orest) kommt nichts Besseres in den Sinn als das Tot-
schlagen®; Matt weist auch — mit V. 1032 Setval yap ai yvvaikeg ebpiokety téxvag — auf
den thematisierten geschlechterspezifischen Unterschied zwischen den Geschwistern
hin: ,,Was Orest, dem Mann, in der Planszene in den Sinn kommit, ist in der Tat eher
lappisch, wihrend die Idee der Frau, Iphigenie, von herausragender Schlauheit ist [...]
Sie ist ganz das, was Odysseus vor Troja ist und die Lady Macbeth auf Schloss Inverness:
die Erfinderin des grofien Betrugs, Machinatrix doli.“ S. allerdings hierzu unten (4.
Odyssee) tiber die doch bestehenden Unterschiede zwischen Iphigenie und Odysseus.

20 Diesen ,moralischen’ Zug im Charakter der euripideischen Iphigenie hat Goethe in
seiner Bearbeitung ,Iphigenie auf Tauris“ (zuerst 1779, Versfassung 1786) erweitert
und darin die Iphigenie-Figur zum idealen Menschheitsideal tiberhoht, das im Sinne



100 Robert Kirstein

erscheint dies wegen der stets prasenten Wichter unmoglich (V. 1024-1028). Am
Ende ist es Iphigenie, die eine brillante Losung findet, ein raffiniertes Strategem, das
auch tatsdchlich Erfolg hat und zu der kaum noch fiir moglich gehaltenen Rettung
fithrt:* Iphigenie wird dem Konig von der Befleckung des Gefangenen berichten,
die dieser durch den Mord an der eigenen Mutter erfahren hat, und daraus die
Notwendigkeit ableiten, Orest vor der Opferung nach geheimen Riten entsithnen
zu missen. Die Entsithnung kann, so geht der Plan weiter, nur an geheimer Stelle
und ohne weitere Zeugen erfolgen. Als Ort fiir die geplante Kulthandlung wird der
Platz bestimmt, an dem das Schiff von Orest und Pylades vor Anker liegt, sodass
die Gruppe von dort aus leicht die Flucht nach Griechenland antreten kann. Die
Mitfithrung des Kultbildes wird damit gerechtfertigt, dass auch dieses durch die
Berithrung Orests befleckt sei und deshalb ebenfalls am Ufer rituell gewaschen
werden musse (V. 1029-1055).

Der Plan, den Orest und vor allem Iphigenie entwickeln, besteht bei genauer
Betrachtung aus einer Verkettung von zwei verschiedenen Strategemen.

Bei dem ersten handelt es sich um ein klassisches ,Ausmiinzungsstrategem'.
Iphigenie verhindert die Ermordung ihres Bruders ja dadurch, dass sie dessen
Befleckung als Muttermorder — also eine gegebene Wirklichkeit — ins Spiel bringt.
Thre ,,Analysestirke und Geistesgegenwart“* offenbart sich hier nicht in der Fahig-
keit, eine glaubwiirdige Liige zu erfinden, sondern darin, eine wahre Gegebenheit
mit Schldue, Witz, Phantasie und Findigkeit auszumiinzen. Man koénnte dies in
Anlehnung an von Sengers Terminologie ein ,Strategem der Wahrheit nennen.”

Das zweite Strategem dagegen ist ein ,Dissimulationsstrategem’. Denn Iphige-
nie verbirgt gegeniiber dem Taurerkonig Thoas die wahre Absicht, die hinter der
rituellen Reinigung steht und die in der Erméglichung der gemeinsamen Flucht
unter Mitnahme des Kultbildes besteht.

Das Beispiel der Iphigenie erlaubt es, noch eine weitere Kategorisierung von
,List‘ und ,Strategie‘ einzufiihren. Die Situation, die Euripides in der Iphigenie auf
Tauris auf die Bithne gebracht hat, zeigt die tragische Heldin in hochster, nahezu

der Kantischen Aufkliarung von Selbstbestimmung und Selbstverantwortung geleitet
ist. Die goethische Iphigenie kann nicht zum Mittel der List greifen, weshalb hier der
Rettungsplan zur Idee des Pylades wird. Am Ende greift Iphigenie jedoch zum Mittel der
(unbedingten) Wahrheit, gesteht Thoas alles und erringt auf diese Weise die Rettung.
Zur Rezeption des Iphigenie-Stoffs in der Moderne s. die Textsammlung von Matuschek
(2006: insb. 100-112); s. weiter Rasch (1979), Deiters (1999).

21 V. 10291T. €xetv Sokd pot kavov égevpnud te [...].

22 Vgl. Senger (1999).

23 Vgl. auch Matt (2006: 37), der in Bezug auf Iphigenies Einfall vom ,,Trick mit der Wahr-
heit“ spricht.
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aussichtsloser Not. In Auseinandersetzung mit dem grausamen Taurerkonig Thoas
ist sie der schwichere Part, die eigentlich hoffnungslos Unterlegene, die nur durch
Anwendung der gerade geschilderten List in letzter Minute sich und ihre Mitstrei-
ter zu retten vermag. In solchen Aporie-Situationen, im Kampf des Schwicheren
gegen den Stérkeren, erscheint uns die Anwendung einer List, wie oben bereits
kurz bertihrt, hdufig gerechtfertigt.

Unter dem Gesichtspunkt der ethisch-moralischen Rechtfertigung kann man
die List wiederum kategorisieren und in drei funktionale Gruppen einteilen:

1. Schadensstrategeme,
2. Dienststrategeme und
3. Scherzstrategeme.

Bei den Schadensstrategemen tiberwiegt der Egoismus des Handelnden, so bei-
spielsweise beim Schakal, der nur fiir sich selbst und ohne Not und auch nicht aus
politischer oder sonstiger Uberzeugung heraus handelt. Dienststrategeme dagegen
sind Handlungen, die entweder im Dienste einer ,hcheren’ Sache stehen oder aus
einer ,Aporie-Situation® heraus geboren werden.?* Hierzu zéhlen etwa die Strate-
geme der Iphigenie in Euripides’ gerade besprochener Tragddie. Die dritte Gruppe
schliefllich, die Scherzstrategeme, sind solche, die weder Schaden anrichten noch
einen besonderen, auflerhalb der Belustigung liegenden Nutzen verfolgen.

4 Die Odyssee

Diejenige Figur der griechischen Literatur, die wie keine andere als ,listig* gilt und
gerade durch diese Eigenschaft Berithmtheit erlangt hat, ist Odysseus. Wie bei
Iphigenie so iberwiegen auch bei dem Troja-Helden die ,Dienststrategeme’, denn
auf der langen Heimkehr stehen erst die Sorge um seine Gefolgsleute und spiter die
Angst um seine von aggressiven Freiern bedringte Frau sowie die Sicherung seiner
Herrschaft im Vordergrund. Die Uberlistung des Kyklopen, eine der berithmtesten
Erzahlungen der Odyssee, ist aus einer lebensbedrohenden Notlage erwachsen, die
Odysseus anders nicht tiberlebt hitte. Es gibt jedoch auch andere Situationen in der
Odyssee, in denen nicht Not und Verzweiflung, sondern ,Neugier, Entdeckerfreude
und Abenteuerlust dominieren.”

24 Matt (2006: 37); Stanford (1963: 191.).
25 Zoepfel (1999: 123).
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Odysseus ist aber nicht Iphigenie. Anders als bei Iphigenie ist die Personlichkeit
des Odysseus von dem Charakterzug des ,Listigen’ durchgehend gepragt, nicht
zufillig wird er schon im Prodmium der Odyssee und dort gleich im ersten Vers auf
diese Weise vorgestellt (Od. 1, 1 moAvtpomog, polytropos; vgl. Ilias 2, 173, ebenfalls
iiber Odysseus moAvunxavog, polyméchanos).? Odysseus handelt nicht nur einmal
listig, etwa dann, wenn es gar keinen anderen Ausweg mehr gibt, sondern gewis-
sermafSen immer und zu jeder Gelegenheit, ja geradezu zwanghaft und aus einem
inneren Antrieb heraus, der auf die Notlage, auf die aporetische Verzweiflung oder
die hohere Notwendigkeit durchaus verzichten kann.” Die Kernstelle fiir diesen
dominierenden Charakterzug ist Athenes Rede im dreizehnten Buches der Odys-
see. Der Held hat nach endlosen Irrfahrten endlich seine Heimat Ithaka erreicht.
Die erste Person, die ihm begegnet, ist Athene, verkleidet als junger Hirte, sodass
Odysseus zunichst nicht weif3, mit wem er es zu tun hat. Sofort und geradezu re-
flexhaft beliigt Odysseus, der durch Leid und Schicksal vorsichtig und misstrauisch
gewordene Kdmpfer und Abenteurer, sein Gegentiber und erzéhlt eine dramatische
Liigengeschichte eines vorgeblichen Fliichtlings aus Kreta. Nachdem Athene sich
zu erkennen gegeben hat, schmieden beide Pline fiir die Riickkehr des Odysseus,
und Athene spricht zu ihrem Schiitzling die folgenden Worte (Od. 13, 291-295):

»Klug miifite der und diebisch sein, der dich tiberholen wollte in allen Listen, und
trite auch ein Gott dir gegeniiber! Du Schlimmer, Gedankenbunter, Unersittlicher
an Listen! So wolltest du denn nicht einmal, wo du doch in deinem Lande bist, auf-
héren mit den Betriigereien und mit den Reden, den diebischen, die dir von Grund
auf eigen sind?“*

Uber die Listen des Odysseus ist viel gesagt und geschrieben worden. Hier soll
deshalb nur ein besonders interessantes Beispiel herausgenommen werden, um
es — dhnlich wie im Fall der euripideischen Iphigenie auf Tauris - zu einem her-

26 Das griechische Adjektiv moAvtpomnog bedeutet sowohl listenreich® als ,viel gereist’; s.
Heubeck-West-Hainsworth (1988: 69); de Jong (2001: 7) dort Anm. 13 mit weiterfith-
renden Verweisen.

27 S. zum Beispiel Rutherford, Art. ,Odysseus, in Finkelberg (2011: 581): ,,The cunning
and deceitfulness of Odysseus are mentioned throughout [...] His self-control makes it
possible to restrain and disguise his true emotions in dangerous situations. He typically
dissembles and conceals his identity even in circumstances where it seems unnecessary.*

28 In der Ubersetzung Schadewaldts (1958: 174), das Original lautet: kepdaéog k’ &in
Kai €nikAomnog, 8¢ oe mapéNol / év mavteoot Solotat, kal el Bedg dvTidoete. / OXETAL,
notkthopfta, SOAwv dat, 00k &p° Euelles, / 008° €v off Tep ¢V yain, Angew anatdwy
/ whbwv te kAomiwv, of Tot Ted60ev @ilot eioiv. Vgl. beispielsweise auch Od. 13, 375
Stoyeveg Aagptiddn, mohvunxav- Odvooed.
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meneutischen Testfall fiir die durch Senger erarbeitete Systematisierung der List
und ihrer einzelnen Spielarten zu machen.

Im neunten Buch der Odyssee wird die Begegnung des Odysseus und seiner
Gefdhrten mit dem Kyklopen Polyphem geschildert (Od. 9, 188-566). Die Episode
nimmt fiir Odysseus ein bitteres Ende, nur sechs seiner urspriinglich zwolf Beglei-
ter und er selbst iiberleben den Zwischenfall mit knapper Not. Dass am Ende die
Rettung gelingt, verdankt Odysseus einer seiner berithmtesten Listen. Bei genauer
Betrachtung liegt hier ein iiberaus komplexer Fall von ,Strategemverkettung’ vor.

Die Befreiung aus der prekdren Lage in der Hohle des Kyklopen beginnt - dhnlich
wie in der Iphigenie auf Tauris - mit einer ,Planungsszene’, in der die Erfolgsaussich-
ten verschiedener Fluchtpline gegeneinander abgewogen werden (Od. 9, 299-318).”
Odysseus verwirft darin zunéchst die Alternative, Polyphem mit einem Schwert zu
toten, weil er fiirchten muss, dadurch zugleich jede Moglichkeit zu verlieren, den
ibermenschlich schweren Stein zu beseitigen, der den Hohleneingang versperrt.* So
wartet er bis zum néchsten Tag, und als dann von Polyphem wieder zwei Gefahrten
gepackt und verschlungen werden, entscheidet er sich fiir einen anderen Plan, der ihm
als der ,beste’ erscheint,” namlich mithilfe eines angespitzten Pfahles Polyphem das
einzige Auge auszustechen und ihn dadurch zu blenden. Aus dem Alltagsgegenstand
des Pfahles (das ist er zumindest aus kyklopischer Sicht) wird das, was man ein
,Listwerkzeug® nennen kann - dhnlich wie das Trojanische Pferd oder das Wachs
bei den Sirenen oder der vergiftete Apfel im Mirchen von Schneewittchen.’? Der
néchste Akt besteht in dem Betrunkenmachen des Kyklopen (Od. 9, 345ft.). Damit
wird eine fiir den Gesamtplan notwendige Wirklichkeit absichtsvoll herbeigefiihrt,
nach der Systematisierung Sengers also ein ,Ausmiinzungsstrategem' angewandt.*
Was dann folgt, ist ein ,Dissimulationsstrategem’. Denn auf die Frage, wie er denn
heife, antwortet Odysseus nicht mit seinem wirklichen Namen, sondern fingiert
ein Pseudonym, das vielzitierte Ovtig / Ouitis; ,Niemand heifSe ich“* Dieser Einfall
ist ein Zeichen besonderer Schldue, weil darin eine Situation antizipiert wird, die
in diesem Moment noch gar nicht eingetreten und auch nicht zwingend absehbar
ist, namlich die Frage der anderen Kyklopen, durch wen denn Polyphem bedrangt

29 Zur ,Planungsszene®s. allgemein Matt (2006: 33-37).

30 Od.9,299-305 tov pév £yo fovAevoa katd peyarntopa Bupdv / docov idv, Eipog 681
£€pvooapevog mapa unpod [...].

31 Od. 9, 318fF. f{de 8¢ pot kata Bupodv dpiotn @aiveto Bovlr [...].

32 Der Begriff ,Listwerkzeug’ bei Zoepftel (1999: 123).

33 S.oben 2.2.: ,Bei ,Ausmiinzungsstrategemen’ wird eine vorhandene oder provozierte
Wirklichkeit fiir die eigenen Zwecke durch iiberlegene Analyse, Geschicklichkeit und
Geistesgegenwart ausgenutzt.

34 0d. 9,366 Obtig ¢poi y* dvopa.
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werde (Od. 9, 403ft.). Zugleich kann man den Niemand-Trick des Odysseus auch
zu den ,Scherzstrategemen’ rechnen, denn Polyphem wird ja von Odysseus zum
Amiisement der Leser verspottet. Gerade aber in dieser Verbindung von ,Dienst-
und ,Scherzstrategem’, von Ernstem und nicht so Ernstem, offenbart sich etwas
Grundsitzliches im schillernden und faszinierenden Charakter der Odysseus-Figur.
Der letzte Teil des Gesamtplans besteht in der Flucht aus der Kyklopenhohle
mit Hilfe der Schafe. Die Eingesperrten binden sich unter ihren Bauchen fest und
kénnen von Polyphem, der am Hohlenausgang jedes einzelne Tier kontrolliert,
wegen ihres langen und dichten Vlieses nicht ertastet werden (Od. 9, 420-425):

»Doch ich tiberlegte, wie es am weit besten geschehen méchte, dafl ich fiir die Ge-
fahrten und fir mich selber eine Lésung von dem Tode fiande. Und alle Listen und
Anschldge wob ich, wie nur, wenn es um das Leben geht — denn es war ein grofles
Ubel nahe -, und dieses schien mir in dem Gemiite der beste Rat: da waren miannliche
Schafe, wohlgenihrte, mit dicker Wolle [...].“**

Wieder liegt ein ,Ausmiinzungsstrategem' vor, aber anders als im Fall der Betrun-
kenheit muss hier die fiir den Plan notwendige Wirklichkeit - das Vorhandensein
von Schafen mit langem zotteligen Fell - nicht erst herbeigefithrt werden, diese ist
vielmehr von vornherein gegeben und muss nur noch auf clevere Art und Weise
- durch Schliue, Witz, Phantasie und Findigkeit (s. oben 2.2) — genutzt werden.

Die kurze Ubersicht iiber den Ereignisverlauf unter ,strategematischer‘ Perspektive
zeigt, dass Odysseus’ gelungene Flucht aus der scheinbar ausweglosen Lage sich als
Kombination verschiedener Strategeme (im Sinne einer ,Strategemverkettung’, oben
2.2) analysieren ldsst. Das Beispiel der Polyphem-Episode ladt aber noch zu einer
weiteren Kategorisierung ein: Bei den meisten Strategemen, die Odysseus einsetzt,
handelt es sich um ,Tatstrategeme’: das Anspitzen des Pfahles, das Betrunkenma-
chen des Kyklopen, das Verstecken im dichten Fell der Schafe. Der Niemand-Trick
dagegen, also gerade die herausragendste Teil-List, ist ein ,Redestrategem’.

Der prototypische Listenreichtum des Odysseus zeigt sich auch in der Verkleidung
als greiser Bettler, die im dreizehnten Buch der Odyssee geschildert wird. Genau
genommen ist es gar nicht Odysseus selbst, der den Einfall hat, sich zu verkleiden,
und er nimmt den eigentlichen Akt der Verkleidung auch nicht selbst vor. Beides,
Idee und Ausfithrung, gehen vielmehr auf Athene zuriick, seine Schutzgéttin, die
durch ihren Einfallsreichtum in einem kongenialen Entsprechungsverhiltnis zu

35 Ubersetzung Schadewaldt (1958) 119, Original: avtap £y Bovlevov, Snwg 8° dplota
yévotto, / €l Ttv* étaipototy Bavdtov Aoy 78° €pol adT® / edpoiuny- mavtag 8¢ SoAovg
Kai uitv dpawvov, / g te epl Yuxie péya yap kakodv £yyvbev fev. / fide 8¢ pot katd
Ouuov dpiotn @aiveto Povlry- / &poeveg olteg Roav EbTpepéeg daovparlot [...].
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ihrem heroischen Schiitzling steht.’* Zudem handelt es sich weniger um eine Ver-
kleidung als vielmehr um eine Metamorphose, denn Athene verdndert ja die Gestalt
des Odysseus, lisst seine schone Haut schrumpfen, seine Augen triibe werden und
beraubt ihn seines Haupthaares.”” Wichtiger ist hier aber ein anderer Aspekt, nim-
lich dass die Figur des Odysseus sich mit der Verkleidung zum Bettler auf einen
sozialen Rollentausch einldsst, der radikaler nicht sein konnte: der Landesfiirst
und Trojaheld in der Rolle einer ganz und gar unheroischen und unherrschaftli-
chen Figur, als alter Bettler mit zerfetzten Lumpen am Leib und schiitterem Haar.
Die Verkleidung, ohnehin eine der anspruchsvollsten und radikalsten Arten der
Verstellung, erfahrt hier durch das Uberschreiten der eigenen sozialen Sphire eine
zusitzliche Erschwernis.*

5 Herodots Historien

Zu den Werken der griechischen Literatur, in denen die List nicht weniger préasent
istalsin der Odyssee, gehoren Herodots Historien. Zahlreiche Figuren wenden hier
eine geradezu uniibersehbare Anzahl von Listen an: Herrscher, die durch eine oder
auch mehrere Listen tiberhaupt erst an die Macht gelangen, wie Peisistratos, Deiokes,
Kyros - oder etwa Dareios, der durch ein Strategem seines schlauen Stallmeisters
Oibares die persische Kénigswahl fiir sich entscheidet.* Herrscher, die ihre bereits
bestehende Macht mithilfe von Listen verteidigen oder ausweiten, wie Kyros, der
in der Schlacht gegen die Lyder als Kriegslist Kamele einsetzt, vor denen sich die
Pferde der Gegner fiirchten (Hist. 1, 80). Derselbe Kyros leitet bei der Belagerung
von Babylon einen die Stadt schiitzenden Fluss um und dringt anschlieflend durch
das trocken gelegte Flussbett mit seinen Truppen siegreich in die Stadt ein (Hist.
1, 191). Die Aufzéhlung simtlicher Kriegslisten, Rachelisten, Verkleidungslisten
und Erprobungslisten lie3e sich noch einige Zeit fortsetzen. Darunter sind sowohl
Listen, die durch reines Machtstreben motiviert sind, als auch solche, die durch

36 Od. 13, 397ff. &X' dye o dyvwoTtov Tedfw navteoot Ppotoiot [...].

37 Od. 13,4291, ¢ &pa v gapévn papdw énepacoat’ AONv. / kdpye pév oi xpoa kaAov
évi yvapnrtoiot péleoot [...]. Zur Verwandlung des Odysseus s. de Jong (2001: 336-338).

38 ,Odysseus als Landstreicher mufi mehrmals seine angestammten kriegerisch-noblen
Reflexe unterdriicken, wenn ihn die Freier als den hergelaufenen Lump behandeln, den
er spielt, wenn sie ihn beschimpfen, ihm einen Schemel nachwerfen oder einen Kuhfuf3*
Matt (2006: 46), s. auch oben 1.

39 Hist. 3, 85ff. Aapeiw 8¢ v inmokdpog &viyp 609dg [...]. Zum Thema ,Entscheidungen /
Fehlentscheidungen’ bei Herodot s. insbes. die Arbeit von Loffler (2008).
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eine Aporie-Situation erzwungen werden, solche, die mit, und andere, die ohne
Téauschung auskommen.*® Nicht weniger vielfiltig sind die Handlungstrager: das
Mittel der List erscheint in der Darstellung Herodots als ein im anthropologischen
Sinne ubiquitdres Phanomen. Nicht nur Griechen sind listig wie der an Odysseus
erinnernde Themistokles, sondern gleichermaflen auch Perser, Meder und Agypter.
Ausgerechnet das Paradestiick herodoteischer List-Erzahlungen, ein Stiick aus
immer neuen Listen und Gegenlisten, die sogenannte ,Meisterdieb-Novelle', spielt
gerade nicht in Griechenland, sondern in Agypten (Hist. 2, 121f.).

Im Folgenden sollen zwei Beispiele fiir die literarische Darstellung von Listen
bei Herodot genauer untersucht werden. Im ersten Buch der Historien schildert
Herodot die dreimalige Machtergreifung des Peisistratos (Hist. 1, 59f.).*' Auf-
falligerweise erreicht Peisistratos sein Ziel in allen drei Fallen durch Anwendung
einer List. Beim ersten Mal (Hist. 1, 59, 4) fiigt er sich selbst eine Wunde zu*? und
behauptet anschlieflend, ein Anschlag sei auf ihn veriibt worden, als er gerade aufs
Land habe hinausfahren wollen. Die gutgldubigen Athener lassen sich tiberlisten
und gewéhren Peisistratos eine Leibwache, mit deren Hilfe dieser sofort die Macht
an sich reifit. Das Strategem, das Peisistratos hier anwendet, ist das ,,Strategem der
Selbstverstimmelung®, Nr. 34 im chinesischen Katalog der 36 Strategeme. Beim
zweiten Versuch (Hist. 1, 60, 4) verkleidet Peisistratos eine schone und besonders
hochgewachsene Frau namens Phyé* als Gottin Pallas Athene und lésst sie verkiin-
den, die Gottin Athene ehre niemanden so hoch wie Peisistratos und bringe diesen
als Herrscher zuriick nach Athen. Auch diese List hat Erfolg, in systematischer Sicht
handelt es sich um ein Simulationsstrategem, und zwar um eine Kombination von

40 Zu den Rachelisten bei Herodot s. Bencsik (1994: 23-26).

41 Zuden historischen Hintergriinden, die hier nicht behandelt werden kénnen, und zum
Quellenwert der herodoteischen Darstellung s. Moles (2002: 37): ,,The Peisistratus narrative
utilizes standard motifs: triadic patterns (Chilon’s three warnings to Peisistratos’ father;
the three rivals, of whom the youngest and seemingly weakest triumphs; Peisistratus’ three
coups); the trickster figure whose deceptions include a beautiful woman; and contests
between intelligence and stupidity. Details underscore Herodotus’ typology of tyranny:
perversion of nature (the ,rending’ of the body politic, the ,rooting’ of the tyranny, the
omen of Peisistratus’ birth; the woman’s name, Phue (,growth°), Peisistratus’ unlawful
intercourse); deception; popular gullibility; acquisition of a bodyguard; general military
inactivity; co-operation with fellow tyrants®; Kinzl (1979: 308-316); Connor (1987: 42-47);
Stein-Holkeskamp (1989: 139-153); Forsdyke (2006: 236-237); Osborne (2002: 513-515);
ausfithrlich Lavelle (2004). Zur Darstellung der Ereignisse in der Athenaion Politeia s.
»Chronologie des Peisistratos“ in Chambers (1990: bes. 200-205).

42 Hist. 1, 59, 4 tpwpatioag Eavtov.
43 Hist. 1, 60, 4 yvvn [...] péyeBog amo tecoépwv mrixewv amoleimovoa tpeig SakTvAovg
kai AN wg evetdn.
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Nr. 29 ,Diirre Baume mit kiinstlichen Bliiten schmiicken und von Nr. 31 ,,Das
Strategem der schonen Frau®. Die dritte Machteroberung (Hist. 1, 63, 2) gelingt, weil
Peisistratos den in die Flucht geschlagenen Gegnern seine S6hne hinterherschickt
und verkiinden lésst, sie konnten guten Mutes sein und nach Hause gehen. Dies
entspricht der Logik des Strategems Nr. 28 ,,Auf das Dach locken, um dann die
Leiter wegzuziehen.“ Durch dieses Strategem wird der Gegner in eine ausweglose
Lage gebracht, wie in diesem Fall die Gegner des Peisistratos, die — dadurch, dass
sie sich einmal zerstreut haben - die Chance zur schnellen Neuformation und
zum Gegenangriff verlieren. Herodot spricht an dieser Stelle von einem ,duflerst
schlauen Trick®, den Peisistratos ,ersinnt’.**

Die Analyse der drei Listen, mit denen Peisistratos dreimal hintereinander an die
Macht gelangt, erweist sich in zweifacher Hinsicht als aufschlussreich. Zum einen
erlaubt sie einen genaueren Einblick in die Erzahltechnik Herodots, die sich auch
in diesem Teilaspekt als ebenso raffiniert wie abwechslungsreich erweist.** Zum
anderen dient sie dem Verstandnis der Art und Weise, wie Herodot die von ihm
geschilderten Personen bewertet und deutet. Bemerkenswert im Falle des Peisistratos
ist der Umstand, dass samtliche Listen — zumindest kurzfristig - Erfolg haben und
zum Ziel der Machtergreifung fithren. Dass dies durchaus nicht immer der Fall
sein muss, zeigt das Beispiel des Xerxes, der bei Herodot geradezu als Antitypus
des schlauen und listenreichen Herrschers erscheint.** Im neunten Buch der His-
torien schildert Herodot, wie Xerxes die Liebe der Gattin des Masistes gewinnen
mochte und zu diesem Zweck die Tochter der Begehrten mit seinem eigenen Sohn
Dareios verehelicht (Hist. 9, 108-114). Doch statt seinem eigentlichen Ziele naher
zu kommen, verliebt er sich selbst in die Tochter und verstrickt sich anschlieffend
hilflos in die Intrigen seiner rachstichtigen und dem Gatten weit tiberlegenen Frau
Amestris. Bemerkenswert ist ferner, dass Herodot die dritte List des Peisistratos
ausdriicklich als ,auflerordentlich schlau® qualifiziert.*” Denn hier handelt es sich
wieder um eine List, die — dhnlich wie die Niemand-List des Odysseus — eine
mogliche Gefahrensituation durch schlaue Vorahnung erst gar nicht entstehen
lasst. Gerade die Voraussicht ist, wie Senger in seiner Definition hervorhebt, ein
wesentlicher Bestandteil der erfolgreichen List.*

44 Hist. 1,63, 2 gevyovtov 6¢ TodTwv Bovkiv évBadta cogwtdtny Ietoiotpatog émtex vatat.

45 Zum narrativen Muster dreiteiliger Ereignisdarstellungen s. Moles (2002: 37), Zitat oben
Anm. 41.

46 Bencsik (1994: 31-32).
47 S. oben, Hist. 1, 63, 2 Bovnjv [...] copwtdtnyv.
48 Ebenso Bencsik (1994: 71).
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Das zweite Beispiel steht im achten Buch der Historien. Herodot schildert dort
die Schlacht bei Salamis des Jahres 480 v. Chr. und lisst unter den Teilnehmern auf
persischer Seite auch eine gewisse Artemisia auftreten, eine Herrscherin aus dem
karischen Halikarnafl. Im Verlauf des Schlachtgeschehens gerit sie durch ein sie
verfolgendes attisches Schiff in Bedrangnis (Hist. 8, 87). Eine Flucht ist unmdoglich,
weil sie durch Schiffe der eigenen Flotte blockiert wird, die direkt vor ihr liegen.
Eingeklemmt zwischen dem feindlichen Schiff hinter und den befreundeten Schif-
fen vor ihr, befreit sich Artemisia aus der Aporie-Situation durch eine Kriegslist.
Sie fahrt weiter voraus und attackiert eines der eigenen Schiffe. Der Anfithrer der
Griechen fillt auf die List herein und glaubt, bei dem Schiff der Artemisia miisse
es sich nicht um ein persisches, sondern um ein griechisches handeln. Er dreht ab
und nimmt die Verfolgung anderer Gegner auf.*’

Artemisias Entschluss, ein verbiindetes Schiff zu rammen und zu versenken,
ldsst sich als Strategem Nr. 20 beschreiben: ,,Das Wasser tritben, um die Fische zu
ergreifen.“ Denn ihre unorthodoxe Handlung stiftet inmitten des Schlachtgesche-
hens zusitzliche Verwirrung; der Kapitian des attischen Schiffes glaubt, sich in der
Freund-Feind-Zuordnung getduscht zu haben, erwigt aber auch, wie Herodot nicht
unerwiahnt ldsst, die alternative Erklarungsmoglichkeit, das feindliche Schift konne
zu seiner Seite iibergelaufen sein (Hist. 8, 87, 4). Artemisia gelingt es also, mit Schldue,
Witz, Phantasie und Findigkeit eine auffergewéhnliche und iiberraschende Idee in die
Tat umzusetzen und dadurch die eigene Aporie-Situation in eine Aporie-Situation
des Gegners umzumiinzen. Artemisias List entspricht zugleich aber auch der Logik
eines anderen Strategems, Nr. 17 aus dem Katalog der chinesischen Strategeme,
»Einen Backstein hinwerfen, um einen Jadestein zu erlangen.“ Denn das Mandver,
ein anderes Schiff zu rammen - ganz gleich ob freundlich oder feindlich -, ist
riskant und bedeutet, sollte das eigene Schiff Schaden nehmen, ein signifikantes,
vielleicht sogar todliches Opfer. Der ,,Backstein® ist dieses Opfer, das zu bringen
sich deshalb lohnt, weil als Gegengabe der ,,Jadestein“ des Uberlebens wartet.*

49 Die bei Herodot geschilderte Kriegslist der Artemisia erwahnt auch Polyainos von
Makedonien (2. Jh.), Rhetoriklehrer und Verfasser einer Sammlung von Kriegslisten
(Strategémata) in acht Biichern: Aptepuoia ept Zalapiva cvvevavpdayet [E€p€n]- Tovg
I¢poag 1idn @evyovtag oi EAAnveg édiwkov. 1§ 8¢ [1{0n] katalapfavopévn npooétage
101G v emPdrarg dpehelv TG vews Ta onpeia ta Mepotkd, @ kuPepvntn 68, EpPaleiv
€ig TNV vadv thv npomhéovoav (5) [Tepotkrnv. o EAAnveg tadta Op@dvTes, oindévteg piav
elvat T@v ovppaxidwv vedv, AmoAmovteg Tadtny émi Tdg dAAag éTpdmovTto, Aptepioia
8¢ Tov kivduvov [tov] émkeipevov ékguyodoa eig Kapiav anomAéovoa dyeto (8, 53, 1).
Zur Artemisia-Figur bei Herodot s. Vignolo Munson (1988: insb. 98-99).

50 Nach Herodot gelingt es Artemisia durch ihre Kriegslist nicht nur, einer gefahrlichen
Situation zu entrinnen und das eigene Leben zu retten, sondern iiberdies noch bei Xerxes
einen giinstigen Eindruck zu erwecken, will dieser von seinem Beobachterstandpunkt
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6 Fazit

Ausgangspunkt war die Uberlegung, literarische Texte der griechischen Antike unter
handlungs- und entscheidungstheoretischen Fragestellungen zu untersuchen. Die
Untersuchung hat sich dabei auf einen speziellen Gesichtspunkt, die Auffindung
unerwarteter Handlungsalternativen - ,Listen’ — in Notsituationen, beschriankt
und experimentell die Taxonomie der chinesischen Listtheorie, wie sie im Katalog
der 36 Strategeme vorliegt, fiir das Verstindnis herangezogen. Zur Beantwortung
dieser Frage konnten nur einige ausgewahlte Texte (Homer, Herodot, Euripides)
und Gattungen (Epos, Geschichtsschreibung, Tragodie) herangezogen werden, die
zwar einen exemplarischen Einblick, aber keinen vollstindigen Uberblick erlauben.
Die Analyse der ,Listerzdhlungen' in der Odyssee, in der Iphigenie auf Tauris und
in Herodots Historien unter strategematischer Perspektive erlauben jedoch, eine
erste positive Bilanz zu ziehen. In allen Fillen lassen sich die Listen bzw. Strategeme
der Handlungstréger nicht nur eindeutig den 36 Listarten des Katalogs zuordnen,
sondern diese Zuordnung ermoglicht dariiber hinaus ein genaueres Verstindnis
der Texte. So etwa in Euripides’ Iphigenie auf Tauris, in der die tragische Heldin
durch Anwendung gerade eines ,Ausmiinzungsstrategems (die schon bestehende
Befleckung Orests durch den Muttermord) sowie durch die Kombination mehrerer
Strategeme im Sinne einer Strategemverkettung als den tibrigen Handlungsteilneh-
mern intellektuell iiberlegen erscheint.” Die auf dem Katalog der 36 Strategeme
aufbauende Systematisierung von Listen bzw. Strategemen, die Senger erarbeitet
hat, erweist sich als ebenso erhellend. So etwa die Unterscheidung von ,Tat-* und
,Redestrategemen’, die den Niemand-Trick des Odysseus aus den anderen Listen
seines Polyphem-Abenteuers signifikant heraushebt. Oder die Differenzierung
von ,gelungenen® und ,misslungenen’ Listen, die in der Darstellung Herodots der
indirekten Charakterisierung der Handlungstréiger dienen.

aus davon ausgeht, dass es sich bei dem von Artemisia versenkten Schiff um ein geg-
nerisches handelt und nicht um eines aus den eigenen Reihen (Hist. 8, 88); s. Vignolo
Munson (1988: 99).

51 Und auch, zumindest im Fall des Ausmiinzungsstrategems, als besonders wahrheits-
liebend. Diesen Aspekt im Charakter der euripideischen Iphigenie hat Goethe erspiirt
und in seiner eigenen Bearbeitung ,radikalisiert (s. dazu oben Anm. 20).
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Anhang: Der chinesische Katalog der 36 Strategeme

1. Den Kaiser tauschen [indem man ihn in ein Haus am Meeresstrand einladt,
das in Wirklichkeit ein verkleidetes Schiff ist] und [ihn so dazu veranlassen,]
das Meer [zu] tiberqueren.

2. [Die ungeschiitzte Hauptstadt des Staates] Wei belagern, um [den durch die

Hauptstreitmacht des Staates Wei angegriffenen Staat] Zhao zu retten.

Mit dem Messer eines anderen toten.

Ausgeruht den erschopften Feind erwarten.

Eine Feuersbrunst fiir einen Raub ausniitzen.

Im Osten ldrmen, im Westen angreifen.

Aus einem Nichts etwas erzeugen.

Sichtbar die Holzstege wieder instandsetzen, heimlich nach Chencang mar-

schieren.

9. Das Feuer am gegeniiberliegenden Ufer beobachten.

10. Hinter dem Lécheln den Dolch verbergen.

11. Der Pflaumenbaum verdorrt anstelle des Pfirsichbaums.

12. Mit leichter Hand das [einem unerwartet iiber den Weg laufende] Schaf
wegfithren.

13. Auf das Gras schlagen, um die Schlangen aufzuscheuchen [und dadurch in
Erfahrung zu bringen, ob und wo im Gras Schlangen lauern/um die Schlangen
zu verjagen]

14. Fir die Riickkehr der Seele einen Leichnam ausleihen.

15. Den Tiger vom Berg in die Ebene locken.

16. Will man etwas fangen, muf8 man es zunachst loslassen.

17. Einen Backstein hinwerfen, um einen Jadestein zu erlangen.

18. Will man eine Réuberbande unschiadlich machen, mufl man deren Anfiithrer
fangen.

19. Das Brennholz unter dem Kessel wegnehmen.

20. Das Wasser triiben, um die Fische zu ergreifen.

21. Die Zikade wirft ihre goldglinzende Hiille ab.

22. Die Tire schliefen und den Dieb fangen.

23. Sich mit dem fernen Feind verbiinden, um zunéchst den nahen Feind anzu-
greifen.

24. Vorgeben, dafi man durch den Staat Yu zwecks Angriff auf den Staat Guo nur
hin durchmarschieren wolle, und jenen dann doch besetzen.

25. [Ohne Verdnderung der Fassade eines Hauses in dessen Innerem] die Balken
stehlen und gegen [morsche] Stiitzen austauschen.

26. Die Akazie schelten, [dabei aber] auf den Maulbeerbaum zeigen.

©° N oUW
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27.
28.
29.
30.
31.
32.

33.
34.
35.
36.

Verriicktheit mimen, ohne das Gleichgewicht zu verlieren.

Auf das Dach locken, um dann die Leiter wegzuziehen.

[Diirre] Baume mit [kiinstlichen] Bliiten schmiicken.

Die Rolle des Gastes in die des Gastgebers umkehren.

Das Strategem der schonen Frau.

Das Strategem der Offnung der Tore [einer in Wirklichkeit nicht verteidi-
gungsbereiten Stadt].

Das Strategem des Zwietrachtsiens.

Das Strategem der Selbstverstiimmelung.

Die Strategem-Verkettung.

[Rechtzeitiges] Weglaufen ist [bei sich abzeichnender volliger Aussichts-
losigkeit] das beste [der 36 Strategeme].*

52 Nach Senger (1999: 31f.) und Senger (2002: 52-75).
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Soziologie und Philosophie. Derzeit promoviert er zum Thema ,, Legitimitatsverlust
in der Amerikanischen und der Mérzrevolution®. Seine Forschungs- und Inter-
essensschwerpunkte bilden die vergleichende historische Revolutionsforschung,
und der Legitimitdtswandel in der frithen US-amerikanischen Gesellschaft und
der deutschen Gesellschaft in der Mitte des 19. Thd.
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Aegidiistr. 5

48143 Miinster
h.hilgert@uni-muenster.de

Robert Kirstein

Prof. (apl.) Dr. Robert Kirstein war geschiftsfithrender Direktor des Philologischen
Seminars und ist nun im Rahmen einer Vertretungsprofessur am Lehrstuhl fiir latei-
nische Philologie der Universitat Tibingen tatig. Sein Forschungsschwerpunkt liegt
auf der Lateinischen Spatantike, der griechischen Literatur des Hellenismus sowie der
Rezeptions- und Wissenschaftsgeschichte insbesondere des 19. und 20. Jahrhunderts.

Philologisches Seminar
Wilhelmstr. 50

72074 Tubingen
robert.kirstein@uni-tuebingen.de
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Dr. René Kopietz ist wissenschaftlicher Mitarbeiter am Institut fiir Psychologie
der WWU Miinster. Seine Forschungsschwerpunkte sind motivationale Einfliisse
auf Kognition, insbesondere Gedachtnis, Kommunikation, Intergruppenprozesse
und Macht.

Institut fiir Psychologie
Arbeitseinheit Sozialpsychologie
Fliednerstrafle 21

48149 Miinster
rene.kopietz@uni-muenster.de
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Prof. Dr. Thomas Langer hat seit 2004 den Lehrstuhl fiir Finanzierung im Finance
Center der WWU Miinster inne. In seiner Forschung widmet er sich insbesondere
den Bereichen Behavioral Finance und Entscheidungstheorie.

Wirtschaftswissenschaftliche Fakultit
Finance Center Miinster

Juridicum - Universitétsstr. 14-16
48143 Miinster
thomas.langer@wiwi.uni-muenster.de
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Dr. Sven Nolte ist seit 2008 wissenschaftlicher Mitarbeiter am Lehrstuhl fiir Finan-
zierung im Finance Center der WWU Minster. In seiner Forschung beschéftigt
er sich insbesondere mit dem Einfluss verhaltenswissenschaftlicher Faktoren auf
langfristige Finanzentscheidungen.

Wirtschaftswissenschaftliche Fakultit
Finance Center Miinster

Juridicum - Universitédtsstr. 14-16
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Stefanie van Ophusyen

Prof. Dr. Stefanie van Ophuysen leitet die Arbeitsgruppe Forschungsmethoden/
empirische Bildungsforschung am Institut fiir Erziehungswissenschaft an der
WWU Miinster. Ihre Forschungsschwerpunkte liegen auf den Themenfeldern der
padagogischen Diagnostik und sozialen Urteilsbildung sowie der Transitions-
forschung - insbesondere mit Blick auf den Ubergang von der Grundschule zur
weiterfithrenden Schule.

Institut firr Erziehungswissenschaften
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Prof. Dr. Christian Pietsch hat den Lehrstuhl fiir Klassische Philologie mit dem
Schwerpunkt Grazistik an der WWU Minster inne. Neben zahlreichen Publi-
kationen zur antiken Literatur, darunter auch zum Geschichtsverstindnis der
Antike, widmet er seine Forschungen intensiv der Philosophie der Antike. Sein
Hauptaugenmerk liegt dabei auf Aristoteles und Platon.

Institut fiir klassische Philologie
Domplatz 20-22

48143 Miinster
pietschc@uni-muenster.de
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Carolin Rocks, M. A., studierte Deutsche Philologie und Philosophie an der WWU
Miinster. Sie war Research Assistant am Max Kade Center for Contemporary Ger-
man Literature an der Washington University in St. Louis. Derzeit promoviert sie
zum Thema ,,Heldentaten, Heldentraume. Zur Analytik des Politischen im Drama
um 1800“ an der LMU Miinchen und wird dabei geférdert durch ein Stipendium
der Studienstiftung des deutschen Volkes.
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Martina Wagner-Egelhaaf

Prof. Dr. Martina Wagner-Egelhaaf ist als Professorin fiir Neuere deutsche Li-
teraturgeschichte/Literaturwissenschaft als Kulturwissenschaft am Germanisti-
schen Institut der WWU Miinster tdtig. Zudem ist sie Principal Investigator im
Exzellenzcluster ,Religion und Politik in den Kulturen der Vormoderne und der
Moderne®. Thre Forschung widmet sich der Literaturgeschichte vom 18. bis zum 21.
Jahrhundert, der Literaturtheorie, Rhetorik, Autobiographie/-fiktion, Fragen der
Autorschaft sowie dem Verhiltnis von Literatur, Religion und Politik.

Germanistisches Institut
Schlossplatz 34

48143 Miinster
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