CHRISTOPH KLEINSCHMIDT

Deutungsgewalt

Normen des Erzéhlens und Interpretierens in Goethes Unterhaltungen
deutscher Ausgewanderten

Deutungen sind Festlegungen. Wer als Leser einen (literarischen) Text inter-
pretiert, der engt seine Perspektive im einzelnen Lektiireakt notwendigerweise
ein und schlieBt andere Lesarten aus. Die Zeichen des Textes werden im Sinne
von Charles S. Peirce als etwas gedeutet, haben folglich fiir den Leser eine be-
stimmte Bedeutung. Die Hermeneutik in der Tradition Schleiermachers hat
diese Festlegung positiv als die Moglichkeit einer einzigen, richtigen Interpre-
tation entwickelt, die zurecht durch Gadamer um die Alternative einer wieder-
holten und verénderten Sichtweise auf den literarischen Text erweitert wurde.
Aber selbst wenn die Lektiire unter einer Offenheit fiir konkurrierende Inter-
pretationen geschieht, an der historisch-konkreten Deutungssituation zwischen
einem realen Leser und dem realen Text &ndert das nichts. Auch die poststruk-
turalistische Mehrdimensionalitit von literarischen Texten, wie sie Roland
Barthes konstatiert, der vom Leser als einem ,,JJemand“ ausgeht, an dem die
,Vielfalt [des Textes] zusammentrifft“!, bleibt nur solange giiltig, wie sie den
singuléren Lektiireakt auBer Acht ldsst. Der potentiellen Freiheit pluraler Be-
deutungsdimensionen steht eine Festlegung der Lektiire gegeniiber, die unter
dieser Primisse als eine Gewalt am Text verstanden werden kann.?
Divergierende Urteile iiber Literatur gehoren zur Streitkultur wissenschaft-
licher Auseinandersetzungen. Um die vermeintlich ,richtige‘ Interpretation
entbrennen nicht selten Machtkédmpfe, in denen die Deutungshoheit iiber lite-
rarische Texte zur Disposition steht. Dass Gewalt im Foucault’schen Sinne ei-
ner Entscheidungs- und Machtinstanz fiir den Umgang mit Literatur eine gro-
Be Rolle spielt, scheint daher auBer Frage. Dass sich Literatur dieser Mecha-
nismen bewusst sein kann, beweist sie immer dort, wo sie den Zusammenhang
der Sinnbildung und Versuche ihrer Deutung implizit oder explizit themati-
siert. Vor allem so genannte Rahmenerzihlungen bieten in ihrer Struktur das
Potential zu einer Integration des Deutungskomplexes als eines Machtgefiiges,
weil sie das Erzéhlen und die Reflexion dariiber selbst zum Thema machen
konnen. In Goethes Unterhaltungen deutscher Ausgewanderten (1795) ist eine

Roland Barthes, ,,Der Tod des Autors®, in: Fotis Jannidis [u. a.] (Hrsg.), Texte zur Theorie
der Autorschaft, Stuttgart, 2000, S. 185-193; S. 192.
Vgl. hierzu auch den Beitrag von Cesare Giacobazzi in diesem Band.
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solche konkrete Deutungssituation stilbildend entworfen. Goethe erzihlt darin
die Flucht einer Gruppe deutscher Adeliger vor den franzosischen Revoluti-
onstruppen, die nach einem heftigen Streit dariiber iibereinkommen, alle
,Unterhaltungen iiber das Interesse des Tages® aus ihren gemeinsamen Ge-
sprichen zu verbannen und sich ,,geselliger Unterhaltung® (450) zu widmen,
Unter dem Paradigma der Geselligkeit entpuppt sich dabei ein Kommunikati-
onstyp, bei dem die Wahl der Themen unter der Pramisse erfolgt, keinen An-
sto} zu erregen. Dieses Ausschlusskriterium bildet die Grundlage fiir die un-
verfianglichen Schauer- und Liebesgeschichten wie auch fiir die moralischen
Erzidhlungen, die in der Folge Gegenstand der Diskussionen in den Zwischen-
rahmen werden und eigentlich einen gewaltfreien Diskurs erwirken sollen,
Um sie herum entbrennt jedoch ein ,,war of words*“, ein Disput iiber die Aus-
deutung dieser Erzéhlungen, die in Hinblick auf ihre Qualitit gepriift, mit den
zuvor aufgestellten Leitsitzen abgeglichen und in ihren erreichten Wirkungen
und ihrer Moral gedeutet und kritisch bewertet werden. Der Streit unter den
Ausgewanderten — so die hier vertretene These — wird durch das gesellige Zu-
sammensein und die Verpflichtung auf eine ,gesellige Unterhaltung‘ nicht
suspendiert, sondern findet seine Fortsetzung mit anderen Mitteln. Goethe
zeigt mit seinen Dialogen iiber die Binnenerzidhlungen, dass Literatur genauso
Kontroversen erzeugt wie das politische Tagesgeschift und dass der gesellige,
fiktive Raum kein gewaltfreier Raum ist, sondern sich durch Machtkonstella-
tionen definiert, bei denen Rederechte, -anteile, Argumentation und Positionen
iiber Sieg und Niederlage entscheiden. Die Figuren verfiigen dabei iiber keine
ausgeprigten rezeptionsisthetischen Kompetenzen, zumeist fallen sie sogar
durch naive Kommentare auf, in ihren Kontroversen nimmt Goethe aber die
heterogenen Interpretationen zu seinen Unterhaltungen vorweg und macht sie
zum integralen Bestandteil ihrer diskursiven wie narrativen Strategien.

II.

Die Entstehung der Unterhaltungen im Kontext des ambitionierten Horen-
Projekts von Schiller sowie die Beziige zu dessen Asthetischen Briefen sind
mittlerweile ausreichend dokumentiert. Die Ankiindigung zu dem Zeitschrif-
tenprojekt mit ihrem projektierten ,,Stillschweigen* iiber das ,,Lieblingsthema

*  Johann Wolfgang Goethe, Unterhaltungen deutscher Ausgewanderten, in: ders., Samtliche

Werke nach Epochen seines Schaffens, Miinchner Ausgabe, hrsg. v. Karl Richter in Zusam-
menarbeit mit Herbert G. Gopfert, Norbert Miller und Gerhard Sauder, Bd. 4.1.: Wirkungen
der Franzosischen Revolution 1791-1797, hrsg. v. Reiner Wild, Miinchen, 1988, S. 436-550;
S. 450. Nach dieser Ausgabe im Folgenden unter Angabe der Seitenzahl im FlieBtext zitiert.
Robin A. Clouser, Love and Social Contracts. Goethe’s ,Unterhaltungen deutscher Ausge-
wanderten‘, Berlin [u. a.], 1991, S. 50.
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des Tages* und die stattdessen geforderte ,,frohliche Zerstreuung‘“ findet sich
zu Beginn der Unterhaltungen aufgegriffen und als Handlungselement in den
Rahmen eingebaut. Stehen diese Anspielungen auBer Zweifel, so ist man sich
in der Forschung indes uneins dariiber, wie sie zu bewerten sind: als Affirma-
tion des Schiller’schen Projekts oder als kritische Replik darauf bzw. sogar als
dessen Antithese.” Es soll an dieser Stelle nicht dariiber entschieden werden,
wem hier die Deutungshoheit iiber Goethes Interpretation der Schiller’schen
Asthetik zukommt. Was im Folgenden jedoch aufgezeigt werden kann, ist,
dass mit der Hinwendung zum geselligen Erziihlen zwar thematisch eine Ab-
kehr von den Kriegsereignissen einhergeht, in den Gesprichen sich aber kei-
neswegs jene Harmonie entfaltet, die die Baronesse ersehnt, sondern vielmehr
sich die Auseinandersetzungen fortsetzen. Eine von Gerhard Neumann anhand
der geselligen Ubereinkunft beobachtete Abspaltung des ,,privat-intimen Sub-
jekt[s], das sich dem Bereich der Kunst zuordnet*, vom ,,politisch-dffentlichen
Subjekt[], das dem Bereich der Macht zugehort*®, kann nicht bestitigt werden.
Im Gegenteil: Bereits die Begriindung der Regel erfolgt unter Ausspielung
von Macht. Die Baronesse entwirft sie zwar vordergriindig als einen Schlich-
tungsleitsatz, sie nutzt hierfiir aber ihre herausgehobene Stellung aus. Den Be-
teuerungen des Hofmeisters zum Trotz — ,,wir wollen auch zeigen, daB wir
Gewalt iiber uns haben* (446) —, glaubt sie nicht an eine freiwillige Entsagung

> Die Horen. Eine Monatsschrift, Reprint Darmstadt, 1959, 6 Bde., hrsg. v. Paul Raabe, Bd. I,
Jg. 1795, S. 1IL.
5 Ebd,S.IV.
Als kritische Replik werten Bernd Witte und Bernd Briutigam Goethes Unterhaltungen.
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lers Programm abzustimmen* (vgl. dazu Hartmut Reinhardt, ,,Asthetische Geselligkeit. Goe-
thes literarischer Dialog mit Schiller in den , Unterhaltungen deutscher Ausgewanderten‘“, in:
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Gerhard Neumann, ,,Die Anfinge deutscher Novellistik. Schillers , Verbrecher aus verlorener
Ehre* — Goethes ,Unterhaltungen deutscher Ausgewanderten‘, in: Barner/Limmert/Oellers
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der Ausgewanderten und macht von ihrem Hausrecht Gebrauch: ,,fordern will
ich kiinftig von euch, befehlen will ich in meinem Hause* (447). Innerhalb der
Figurenkonstellation wechselt sie damit ihren Status der Vermittlungsinstanz,
die zuvor ,,durch anmutige Zwischenreden beide Teile im Gleichgewicht zy
halten wusste® (442), zur hochsten Machtinstanz, die gewissermaBen iiber die
legislative Gewalt unter den Ausgewanderten verfiigt.” Das von ihr aufgestell-
te, die weiteren Gespriche leitende Gesetz lautet:

LaBt alle diese Unterhaltungen, die sich sonst so freiwillig darboten, durch eine
Verabredung, durch Vorsatz, durch ein Gesetz wieder bei uns eintreten, bietet al-
le eure Krifte auf, lehrreich, niitzlich und besonders gesellig zu sein, und das al-
les werden wir — und noch weit mehr als jetzt, benotigt sein, wenn auch alles
vollig drunter oder driiber gehen sollte. Kinder versprecht mir das. Sie verspra-
chen es mit Lebhaftigkeit. (450)

Weit entfernt von der Einschétzung Sigrid Bauschingers, die Baronesse lenke
»ihre Gesellschaft in die ruhigen Gewisser friedlicher Geselligkeit“'® folgen
dem Schwur heftige Auseinandersetzungen. Bereits die harmonische Uberein-
kunft selbst erweist sich bei genauerer Betrachtung als Gewaltakt, bei dem
sich die urspriinglichen Verhéltnisse auf paradoxe Weise umkehren. So wird
der zu Beginn der Unterhaltungen praktizierten Wahlfreiheit von Redegegen-
stand und Redeweise, die Voraussetzung fiir das Zerwiirfnis zwischen dem
Geheimrat und Karl war, eine gewaltsame, weil doktrindr erwirkte Begren-
zung entgegengestellt, die eine verbale Gewaltfreiheit garantieren soll. Anders
als beispielsweise das ,serapiontische Prinzip‘ bei E.T.A. Hoffmann stiitzt sich
das Gesetz nicht auf eine Gesinnungsgemeinschaft, sondern allein auf die Au-
toritdt der Baronesse. Aus diesem Umstand resultiert die Fragilitét der statuier-
ten Regel. Zwar werden auch bei den Serapions-Briidern die Erzihlungen auf
ihre Grundsatztreue gepriift und nur wenige Erzéhlungen halten dem Kern des
Prinzips Stand," in den Unterhaltungen aber bleibt — mit Ausnahme des Mir-
chens — keine Geschichte ohne kontroverse Nachbesprechung. Dass die ersten
Geschichten in Abwesenheit der Baronesse erzihlt werden, mag bereits ein
Beleg hierfiir sein,"” mehr noch zeigt aber das Verhalten ihrer Tochter Luise

Vgl. Jiirg Mathes, ,,Die ,Disproportion der Krifte‘. Zu einer Buchstabenkonfiguration in Goe-
thes ,Unterhaltungen Deutscher Ausgewanderten‘”, in: Jahrbuch des Freien Deutschen
Hochstifts, Tibingen, 1981, S. 116-130; S. 119.

Sigrid Bauschinger, ,,Unterhaltungen deutscher Ausgewanderten®, in: Paul Michael Liitze-
ler/James E. McLeod (Hrsg.), Goethes Erzihlwerk. Interpretationen, Stuttgart, 1985, S. 134-
165; S. 142.

1" vgl. Christoph Kleinschmidt, ,,Serapiontik*, in: Detlef Kremer (Hrsg.), E.T.A. Hoffmann. Le-
ben — Werk — Wirkung, Berlin, 2009, S. 537-539.

Die Baronesse hatte in ihrer Mahnung zum geselligen Erzdhlen erklért, dass sich politische
Themen nicht komplett vermeiden lieBen, sie sollen aber nur unter solchen Personengruppen
diskutiert werden, die der gleichen Gesinnung sind. Ubertragen auf die Konstellation der ers-
ten Geschichten zeigt ihre Abwesenheit daher, dass die iibrigen Teilnehmer mit ihrem Er-
zdhlprogramm nicht unbedingt einverstanden sind und ohne ihre Autoritét in andere Erzihl-
muster verfallen.
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unmittelbar nach dem feierlichen Schwur, dass die gemeinsame Ubereinkunft
mehr Floskel als dauerhafter und unverriickbarer Leitsatz ist: ,,Manchen Per-
sonen wird denn doch das Gesetz, das eben beliebt worden ist, ziemlich unbe-
quem sein” (451), auBert sie skeptisch und beschreibt damit im Grunde ihr ei-
genes renitentes Verhalten. So ldsst sie zuerst Karls Ansinnen eines gemein-
samen Spaziergangs in ,,sehr schnippischer Weise abfahren (450) und diipiert
dann noch den Geistlichen, indem sie dessen ansetzende Rede abschneidet und
ein scheinbar unterbrochenes Gesprach mit ihrer Mutter wieder aufgreift.
Nicht zufdllig wird der Konflikt im Modus der Kommunikation ausgetragen.
Luise macht von ihrem Rederecht Gebrauch, das sie durch ihre Stellung zur
Baronesse genief3t, und erst nach deren Ermahnung, also dem Einsetzen von
Macht, lenkt sie ein. In der Spitzziingigkeit steht der Geistliche Luise in nichts
nach: Er nennt sie einen ,,bosen Geist“ (451), der sich auf seine Kosten befrie-
dige, um schlieBlich schlagfertig zu entgegen, er habe ,,auch Pfeile [...], die
ich gegen sie brauchen kann.“ (455) Wichtiger als dieser verbale Schlagab-
tausch erweist sich jedoch die kontroverse Auslegung der narratologischen
Regularien. Anders als die Unkenrufe Luisens sieht der Geistliche kein Prob-
lem in deren Umsetzung, allerdings zeichnen seine Schlussfolgerungen ein
wenig schmeichelhaftes Bild von der gesellschaftlichen Erwartungshaltung
gegeniiber einem Geschichtenerzihler, wie er ihn représentiert. Den geselligen
Dienst an der Gemeinschaft sieht er darin, das Interesse der Zuhorer iiber Neu-
igkeiten zu binden sowie ihr nicht ldstig zu sein, und das heif3t sie nicht ,,zum
Nachdenken und zu Betrachtungen® (452) aufzufordern. Der Geistliche vertritt
die Perspektive des Dichters und Erzéhlers, der vom Urteil der Gesellschaft
abhéngt und dessen Redekunst mit jeder Erzéhlung auf dem Priifstand steht.
Bringt man seine Diagnose der Erzéhlkonventionen auf den Punkt, so bedeutet
sie nichts weiter, als dass das Erzihlte seine Zuhorer intellektuell nicht iiber-
fordern diirfe und ihre Sensationslust befriedigen solle. Mit den poetologi-
schen Kfriterien der Niitzlichkeit, des Lehrreichen und Geselligen sieht sich der
Geistliche nun legitimiert, seine sonst verborgenen Vorlieben offentlich zu
machen, gleichwohl sich sein Anspruch ,reiner und ruhiger Heiterkeit* (454)
wenig prizise ausnimmt. Die Auswahl an Erzéhlungen, die er fiir diese Zwe-
cke bereithilt, stammt aus dem Bereich der ,,Privatgeschichten* (453), genau-
er der Liebesverwicklungen der Geschlechter. Sind somit Thema und Motto
etabliert, formuliert der Alte auch noch eine folgenreiche Maxime, die er von
den Zuhorern seiner Geschichten abverlangt und die gewissermaBen das inter-
pretatorische, rezeptionsisthetische Pendant zu der produktionsédsthetischen
Norm der Baronesse bildet. Sie lautet: ,,man soll keine meiner Geschichten
deuten!** (456) Der Grund fiir diese Aufforderung zur Interpretationsabstinenz
liegt zum einen in der Zuspitzung des Konflikts mit Luise, die in dem Erzihl-
archiv des Geistlichen eine ,,Sammlung liisterner Spéafe (454) und ,,skandalo-
se[r] Geschichten (455) wihnt. Ein Affront, dem der Alte mit der Ermahnung
entgegnet, nur der lese bzw. hore aus seinen Geschichten derartige Anziiglich-
keiten heraus, der sie mit seiner Voreingenommenheit an sie herantrage. Zum
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anderen erfolgt die Mahnung, weil die Erzdhlungen — so die Beteuerung des
Geistlichen — zum Teil aus ,,alten Biichern und Traditionen® (455f) stammen,
aber auch aus eigenen Beobachtungen angeregt sind und somit ,,mitunter alte
Bekannte* (456) in ihnen zu finden seien. Das Verbot der Deutung heiBt in
diesem Zusammenhang, die Erzdhlungen nicht aus ihrer fiktiven Welt zu 16sen
und auf die Wirklichkeit zu applizieren. Insgesamt warnt der Geistliche vor
zwei Extremen, die sich in einer Interpretationssituation zwischen Le-
ser/Zuhorer und Text zwangsldufig ergeben: nidmlich einerseits einem Histo-
rismus, bei dem die Situation des Textes/der Erzahlung verabsolutiert wird,
sowie andererseits einer AusschlieBlichkeit des eigenen Standpunkts. Dass
seine Zuhdrerschaft die Anweisungen genauso wenig befolgt wie die der Ba-
ronesse, gehort zum eigenwilligen selbstironischen Gestus der Unterhaltungen
und zeigt sich bereits unmittelbar im darauf folgenden Beisammensein der
Ausgewanderten.

I1I.

Die ersten vier Binnenerzdhlungen stehen durch die Abwesenheit der Baro-
nesse und ihre dhnlichen Spannungsbdgen in einem strukturellen wie themati-
schen Zusammenhang. Sie werden — anders als es die Unterhaltungen mit ih-
rer Inauguration des Geistlichen als Exekutivgewalt" hitten erwarten lassen —
von abwechselnden Erzéhlern vorgetragen und haben allesamt unheimliche
Begebenheiten zum Gegenstand, die zu vielen MutmaBungen anregen und
dementsprechend in der Nachbesprechung fiir Kontroversen sorgen. In einer
Verdoppelungsstrategie wird die Retrospektive von Goethe jedoch gleich
vorweggenommen und als integraler Bestandteil der ersten Geschichte etab-
liert. ,,Als ich mich in Neapel aufhielt®, so der Geistliche,

begegnete daselbst eine Geschichte, die groBes Aufsehen erregte, und woriiber
die Urteile sehr verschieden waren. Die einen behaupteten, sie sei vollig erson-
nen, die andern, sie sei wahr, aber es stecke ein Betrug dahinter. Die Partei war
wieder unter einander selbst uneinig; sie stritten wer dabei betrogen haben konn-
te; andere dagegen behaupteten: es sei keineswegs ausgemacht, daB geistige Na-
turen nicht sollten auf Elemente und Korper wirken kdnnen, und man miisse
nicht jede wunderbare Begebenheit ausschlieBlich entweder als Liige oder Trug
erklédren. (457)

Anders als von der Baronesse gefordert, aber auch im Widerspruch zu den
Priliminarien des Geistlichen, gerit allein der Wahrheitsgehalt der Spukge-
schichten zur leitenden Frage der Diskussionen. Goethe arbeitet dieses Kenn-
zeichen durch Authentizititssignale in das narrative Verfahren ein und spielt
damit einmal mehr mit den Erzdhlebenen. Wihrend die ersten beiden Ge-
schichten durch eigene Erfahrungen (des Geistlichen) bzw. Bekanntschafts-

13 Vgl. Mathes, ,,Die ,Disproportion der Krifte*, S. 119.
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verhiltnisse (seitens Fritz) verbiirgt sind, erreicht Goethe dies in der dritten
Geschichte dadurch, dass er den Erzihler Karl in die Rolle des Marschall von
Bassompierre schliipfen ldsst und sich der Ich-Form bedient. Alle drei Modi
suggerieren eine Involviertheit der Figuren iiber die Situation der Auswande-
rung hinweg, die dem jeweiligen Erzéhler Autoritidt und Entscheidungsgewalt
iiber die Deutung verleiht. Wahrend sich der Geistliche dabei in Bezug auf
seine Geschichte festlegt — ,,Der Alte behauptete, sie miisse wahr sein, wenn
sie interessant sein solle: denn fiir eine erfundene Geschichte habe sie wenig
Verdienst* (466) —, entpuppt sich Fritz als dessen Gegenspieler, fiir den die
seltsamen Vorfille um die Rache des verschméihten Liebhabers ,niemals mit
volliger GewiBheit [zu] erkldren (467) sind, und iiber einen Aspekt seiner ei-
genen Geschichte urteilt, man konne ihn ,,auf mehr als eine Weise deuten®
(471).

Ungeachtet dieser zweiten Figurenkontrastierung und der nicht unbedeu-
tenden Erkenntnis, dass sich das Gesprich der Ausgewanderten als eine Inter-
pretationskette entwickelt," bei der jede neue Erzahlung als Deutung der vor-
hergehenden fungiert, handelt es sich in den Gespréchen des ersten Erzdhlzyk-
lus um ein munteres Rétselraten, bei dem sich die Auslegungen fiir den GroB3-
teil der Anwesenden auf ein simples wahr/falsch-Schema reduziert. Immer
wieder werden die Vortragenden durch Zwischenrufe unterbrochen, die sich
auf die Plausibilitit des Erzéhlten beziehen und in denen sich ein Bediirfnis
nach Auflosung ausdriickt. Mit dieser Konstellation bilden sie genau die Ne-
gativfolie fiir das Auftreten der Baronesse. In ihrem zweiten Erscheinen er-
reicht Goethe den selbstparodistischen Hohepunkt seiner Unterhaltungen, der
demjenigen Leser, der sich — wie die Figuren — durch die Schauergeschichten
angesprochen fiihlt, als Affront wirken muss."

Doch wenn Sie uns eine Geschichte zur Probe geben wollen, so muf} ich Thnen
sagen, welcher Art ich nicht liebe. Jene Erzahlungen machen mir keine Freude,
bei welchen, nach Weise der Tausend und Einen Nacht, Eine Begebenheit in die
andere eingeschachtelt, Ein Interesse durch das andere verdriangt wird. Wo sich
der Erzéhler genotigt sieht, durch Neugierde, die er auf eine leichtsinnige Weise
erregt hat, durch Unterbrechung zu reizen, und die Aufmerksamkeit, anstatt sie
durch eine verniinftige Folge zu befriedigen, nur durch seltsame und keineswegs
lobenswiirdige Kunstgriffe aufzuspannen. Ich tadle das Bestreben aus Geschich-
ten, die sich der Einheit des Gedichts nihern sollen, thapsodische Ritsel zu ma-
chen und den Geschmack immer tiefer zu verderben. (476)

" Dieses Prinzip findet sich in den Unterhaltungen expressis verbis beschrieben, wenn die Ba-

ronesse den Geistlichen zu einer ,Parallelgeschichte* der Prokuratorerzihlung auffordert: ,,Ich
liebe mir sehr Parallelgeschichten. Eine deutet auf die anderer hin und erklrt ihren Sinn bes-
ser als trockne Worte.” (496).

Gerhard Fricke sieht darin ,,ein ironisch-heiteres Experiment®, mit dem Goethe in Gestalt sei-
nes Alter Egos des Geistlichen die Leser ,,aufs Glatteis fiihrt* (Gerhard Fricke, ,,Zu Sinn und
Form von Goethes ,Unterhaltungen deutscher Ausgewanderten‘, in: Walter Miiller-
Seidel/Wolfgang Preisendanz (Hrsg.), Formenwandel, Festschrift zum 65. Geburtstag von
Paul Bockmann, Hamburg, 1964, S. 273-293; S. 277).
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Nicht nur, dass Goethe mit dem Verweis auf die orientalische Erzidhlsamm-
lung 1001 Nacht die eigene Genre-Zugehorigkeit ironisch reflektiert, er paro-
diert auch die zuvor von der Gemeinschaft heftig diskutierten Geschichten, de-
ren Inhalt und Verlauf die Baronesse gar nicht kennen kann. Thre AuBerungen
miissen daher als ein Metakommentar Goethes auf die Unterhaltungen ver-
standen werden. Gegeniiber dem formulierten Ideal semantischer Dichte, wie
sie die Lyrik auszeichnet, muss die Struktur der Unterhaltungen in ihrer durch
die Publikationsform resultierenden Zerstiickelung sowie das heterogene Figu-
renarsenal und dem daraus entstehenden Meinungsaustausch als blanker Hohn
erscheinen. Dass Goethe seine Hauptfigur ein Ideal entwerfen lisst, das der
eigene Text nicht erfiillt, beweist den spielerischen Umgang mit der Form der
Fortsetzungsgeschichte, als welche die Unterhaltungen in den Horen publi-
ziert wurden. Vordergriindig mag hierin auch die Ursache fiir die Erneuerung
der Erzéhlnormen liegen, wie sie die Baronesse dem Geistlichen auferlegt:

Die Gegenstinde Ihrer Erzéhlung gebe ich Thnen ganz frei, aber lassen Sie uns
wenigstens an der Form sehen, da8 wir in guter Gesellschaft sind. Geben Sie uns
zum Anfang eine Geschichte von wenig Personen und Begebenheiten, die gut er-
funden und gedacht sei, wahr, natiirlich und nicht gemein, so viel Handlung als
unentbehrlich und so viel Gesinnung als notig ist, die nicht still stehe, sich nicht
auf Einem Flecke zu langsam bewege, sich aber auch nicht iibereile, in der die
Menschen erscheinen wie man sie gern mag, nicht vollkommen, aber gut, nicht
auBerordentlich, aber interessant und liebenswiirdig. Ihre Geschichte sei unter-
haltend, so lange wir sie horen, befriedigend wenn sie zu Ende ist und hinterlasse
uns einen stillen Reiz weiter nachzudenken. (476f)

Angesichts der weitschweifigen Herleitung des ersten narrativen Gesetzes
stellt sich die Frage, ob es allein der sich iiber mehrere Monate hinstreckende
Entstehungsprozess der Unterhaltungen ist, der hierfiir verantwortlich zeich-
net, oder ob es nicht auch andere Griinde fiir deren Restatuierung gibt. Joa-
chim Miiller sieht in der Entwicklung der Unterhaltungen eine ,,Hierarchie der
Erzihlungen®', eine Steigerung von der Spukgeschichte zur Charakternovelle,
mithilfe derer Goethe schlieflich eine Bereitschaft fiir die Entfaltung seines
Novellenprogramms geschaffen habe, das sich in der zweiten poetischen
Norm duBlere. Dem entgegenzuhalten ist nicht nur, dass das ,Neue‘ als novel-
listisches Kriterium gleich zu Beginn negativ konturiert wurde, auch der hu-
moristische Grundton steht hierzu im Gegensatz. Vor allem suggeriert diese
Vorstellung aber, die Unterhaltungen seien ein teleologisches Unternehmen,
was aufgrund des Entstehungszusammenhangs problematisch ist. Plausibler
scheint es, eine dialektische Intention zugrunde zu legen, wonach das Aufstel-
len von Regularien deshalb erfolgt, um gegen sie zu verstoBen. Eine solche

16 Joachim Miiller, ,,Zur Entstehung der deutschen Novelle. Die Rahmenhandlung in Goethes

,Unterhaltungen deutscher Ausgewanderten‘ und die Thematik der Franzosischen Revoluti-
on®, in: Helmut Kreuzer [in Zusammenarbeit mit Kéite Hamburger] (Hrsg.), Gestaltungsge-
schichte und Gesellschaftsgeschichte. Literatur-, kunst- und musikwissenschaftliche Studien,
Stuttgart, 1969, S. 152-175; S. 173.
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Lesart folgt den Unterhaltungen in ihrem eigenwilligen Aufbau, der nicht hie-
rarchisch, sondern antithetisch funktioniert. Sie beriicksichtigt deren Genese
und versteht sie als Kombination von Einheiten, die jeweils fiir sich Kommu-
nikationssituationen entwerfen, die sich durch den Wechsel von Verstehens-
erwartungen und Missverstindnissen auszeichnen.” Um die Binnenerzihlun-
gen herum generieren die Rahmengespriche literarische Grundsitze, die des-
halb immer wieder erneuert werden, weil sie sich als briichig erweisen.

In dem diskutierten Passus erscheint es vor diesem Hintergrund auf der
Handlungsebene folgerichtig, zum wiederholten Male poetologische Kriterien
aufzustellen, weil sich die Gesellschaft nicht an die Priméirnorm gehalten hat.
Die Baronesse bildet dabei ein mediokres Erziahlprogramm aus, das sich vor
allem an der Wirkung orientiert und sich als Differenzierung des Aufrufs zur
geselligen Unterhaltung erweist. Erfolgte die erste Regel unter der Absicht,
die Inhalte zu bestimmen, so geht es nun um die Form des Erzihlens. Die zu
Beginn gewihrte Freiheit des Gegenstandes darf dabei nicht missverstanden
werden — ausgeschlossen bleiben weiterhin aktuelle politische Ereignisse —,
d. h. die propagierte Freiheit des Erzihlens erfolgt nur im Rahmen des zuvor
abgesteckten Feldes. Unter ihrem Deckmantel zwingt die Baronesse der Ge-
sellschaft ein Kriterienkatalog auf, dessen ,,hohe[] und strenge[] Forderungen*
(477) den Geistlichen immerhin dazu nétigt, seinen urspriinglichen Vortrag
zuriickzustellen und auf eine andere Erzéhlung aus seinem ,,Warenlager
(ebd.) zuriickzugreifen. Goethe heizt damit nicht nur Spekulation dariiber an,
welche der folgenden Geschichten der Alte urspriinglich im Sinn hatte, er
suggeriert auch eine Erfiillung der folgenden Erzéhlung gegeniiber den aufge-
stellten Maximen. Ob die Prokurator-Geschichte diesen tatsichlich entspricht,
ist fur die hier vorgenommene Untersuchungsperspektive aber weniger ent-
scheidend als die Tatsache, dass die Reaktionen keineswegs dem zuvor ent-
worfenen rezeptionsésthetischen Erwartungshorizont folgen. Weit entfernt da-
von, in einen ,,stillen Reiz* (477) iiber das Gehérte zu verfallen, gerit die Ge-
sellschaft iiber die Prokurator-Geschichte wieder in heftigen Streit. Kern der
Diskussion bildet die Frage nach ihrem moralischen Wert, was umso mehr er-
staunt, als dass das Moralische als literarisches Kriterium in den Unterhaltun-
gen bisher tiberhaupt nicht auftauchte: ,,Man muB Thren Prokurator loben, sag-
te die Baronesse, er ist zierlich, verniinftig, unterhaltend und unterrichtend;
[...] Wirklich verdient die Erzdhlung vor vielen andern den Ehrentitel einer
moralischen Erzéhlung* (494f).

Mit dem moralischen Wert von dargestellten Handlungen, fiir dessen Ge-
staltung Goethe auf die bei Kant zentrale Dichotomie von Pflicht und Neigung
zuriickgreift und den Alten zum Anwalt des Konigsberger Philosophen ausar-

17

Vgl. hierzu auch Andreas Beck, der in den Unterhaltungen eine ,,Poetik [...] des MiB-

Verstdndnisses” ausmacht und die stindige Relativierung der Sinnprozession als eine ,,poten-
tiell unabschlieBbare Bewegung* begreift (Andreas Beck, Geselliges Erziihlen in Rahmenzyk-
len. Goethe — Tieck — E.T.A. Hoffinan, Heidelberg, 2008, S. 139f).
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beitet, erlangen die Unterhaltungen eine weitere Wendung, die nichts Gerin-
geres als das Ende des Erzihlens verhandelt. Denn auf die Aufforderung, mehr
solcher moralischen Erzdhlungen zum Besten zu geben, reagiert der Geistli-
che, es sei ,,die erste und letzte* (495) Geschichte gewesen und sorgt damit fiir
gehorige Verwirrung unter seinen Zuhorern. Was er eigentlich meint, ist der
paradigmatische Charakter seiner Geschichte, demzufolge sich alle weiteren
als bloBe Wiederholungen ausndhmen, da sie doch immer nur die gleiche mo-
ralische Botschaft artikulierten. Aber steht eine derartige Einsicht nicht im
Widerspruch zur Forderung der Baronesse nach einer Konstanz des formalen
Geriists bei wechselnden Inhalten? Was einerseits gerade die Kontinuitéit und
Geselligkeit der Unterhaltungen garantieren soll, gerdt dem Alten zum Argu-
ment des Schweigens. Es spricht vieles dafiir, dass in dieser Konfrontation ein
Pladoyer Goethes fiir eine grundsétzliche Offenheit des Erzdhlens steckt, die
die oberfldchlich verhandelten Normen und die Festlegung auf einen einzigen
Erzdhlmodus konterkariert. Bestatigung erfihrt diese Einschédtzung im Schlag-
abtausch Luisens mit dem Alten, vor allem wenn sie ihm vorhilt, sich die ,,Pa-
radoxen ab[zu]gewdhnen, die das Gesprach nur verwirren® (495), dem der
Geistliche entgegnet: ,,Verwirrungen und Missverstindnisse sind die Quellen
des titigen Lebens und der Unterhaltungen* (496). Nicht zufillig spielt diese
Replik auf den Titel des Rahmenzyklus’ an und gibt darin Aufschluss iiber die
doppelbddige Konstruktion der Unterhaltungen. Insofern diese sich aus Miss-
verstdndnissen speisen, konnen daraus auch nur Missverstdndnisse folgen. Sie
gehoren gewissermaBlen zur Grundbedingung literarischer Kommunikation,
und jeder Versuch der Festlegung — sei es produktions- oder rezeptionsisthe-
tisch — fithrt zwangsldufig zum Scheitern.

Diese Ausgangslage bestimmt auch das Ende der Unterhaltungen. Zwar
schaltet Goethe eine versohnliche Passage dazwischen, indem der moralischen
Erzihlung die Riickkehr in die Banalitit eines Familientableaus folgt und die
Ferdinand-Geschichte sogar Zustimmung von Luise erfihrt, das Ende bleibt
aber der Disharmonie verpflichtet. Karls Ansinnen eines Mirchens, das er mit
einer enthusiastischen Reflexion iiber die Einbildungskraft vorbringt, hélt der
Geistliche entgegen: ,,Auch das gehort zum GenuB an solchen Werken, daB
wir ohne Forderungen genieflen® (517). Der Alte beendet mit der Absage an
weitere poetologische MaBstibe nicht nur den Zwischenrahmen, sondern
macht auch eine Wiederaufnahme der Gesprache nach dem Mirchen iiberfliis-
sig. Jede weitere Diskussion iiber Gefallen und Ausdeutung bleibt dem Leser
der Unterhaltungen iiberlassen.

Iv.
Goethes Unterhaltungen entwerfen einen subtilen Diskurs der Gewalt, der

sich iiber die Absage an politische Gesprichsinhalte in der literarischen Kons-
tellation von Erzdhlnormen, Vortrag und Interpretation manifestiert. Einher
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geht dieser dialektische Umschlag mit einer bindren Anlage des Textes. So
schafft die Binnenerzihlung einen Raum der Imagination zweiter Ordnung,
der nur in Abhéngigkeit mit dem Rahmengespriach und der in ihm entwickel-
ten Figurenkonstellation und ihrer Unterredungen erzeugt werden kann. Von
Beginn an versucht Goethe die Ebenen gegeneinander auszuspielen.' Er 14sst
nicht nur die unheimlichen Ereignisse der Fiktion zur ,Realitit* der Rahmen-
handlung werden, sondern etabliert auch — zumindest mit den Spukgeschich-
ten — Erzihler, die beiden Ebenen zugehtren. Zusammen mit dem heterodie-
getischen Erzéhler des Rahmens haben wir es mit einer Vielstimmigkeit zu
tun, die sich in der fiktiven mehrkopfigen Zuhorerschaft und ihren Reaktionen
auf die Geschichten potenziert. Die Bewertung der Erzdhlungen gerit zu ei-
nem ebenso wichtigen Kriterium wie die aufgestellten poetologischen Leitsét-
ze. Will man das verbindende Gestaltungsmerkmal des Rahmens zusammen-
fassen, so ist es das der Kommunikation, die vordergriindig auf eine Gewalt-
freiheit verpflichtet wird, die aber immer wieder in Streitgesprichen ausartet
und fiir eine Kontinuitédt des Erzéhlens sorgt. So werden die Binnenerzihlun-
gen iiber die Zwischenrahmen und Deutungsversuche nicht nur zusammenge-
halten, sie generieren sich geradezu aus ihnen heraus. Insgesamt lassen sich
drei Deutungsextreme ausmachen: die Undeutbarkeit, die Eindeutigkeit und
die Mehrdeutigkeit. Zusammen bezeugen sie die heterogenen Perspektiven
und das uneinheitliche Meinungsbild der Zuhorer. Verstirkt wird dieser Ein-
druck dadurch, dass es eher selten der zuvor aufgestellte Bewertungskanon ist,
an dem die Erzdhlungen gemessen werden. Auch wenn es nahe liegt, diesen
vermeintlichen Mangel in einer Interpretation nachzuholen, scheint es auf-
grund der Verschriankung von Binnen- und Rahmenerzihlung reizvoller, die
poetischen Regeln auf die Unterhaltungen in ihrem Gesamtaufbau zu bezie-
hen. Hierbei zeigt sich, dass auch Goethe konsequent gegen sie verstoBt. Sei
es, dass er die Spukgeschichten als jene ,rhapsodischen Ritsel‘ konzipiert, die
von der Baronesse abgelehnt werden, oder seine Figuren in Kontrast zu dem
geforderten Mittelmal} entwirft. Ihnen sind extreme Gestaltungsmerkmale wie
Dominanz (Baronesse), Zynismus (Luise), Reizbarkeit (Karl) oder Unterwiir-
figkeit (der Geistliche) eigen, die in den Zuspitzungen zutage treten. Goethe
unternimmt diese Widerspriiche ganz bewusst, um sie gegen die internen lite-
rarischen Festlegungen auszuspielen. Aus dieser grundlegenden Differenz
heraus kehrt sich schlieflich die Gewalt der Auseinandersetzung noch einmal
um. Gegen die Normierung bricht sich eine Freiheit des Erzihlens Bahn, die
weder durch Gesetz eingeengt, noch herbeigefiihrt werden kann. Goethes
Unterhaltungen dokumentieren eine &sthetische Freiheit, die sich gegen jede
programmatische Festlegung im Vollzug ereignet.

'® Vgl. Andreas Jiggi, Die Rahmenerzihlung im 19. Jahrhundert. Untersuchung zur Technik

und Funktion einer Sonderform der fingierten Wirklichkeitsaussage, Bern [u.a.], 1994,
S. 121-123.
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nicht zuletzt dem Fink-Verlag fiir die entgegenkommenden Zusammenarbeit.
Vor allem aber gilt unser Dank Detlef Kremer, der diesen Band in seinen An-
fangen mit viel Engagement befordert hat und vollig unerwartet im Juni 2009
verstorben ist. Ohne seinen Einsatz, seine Verbindungen nach Italien und sei-
ne fachkundigen Anregungen wire dieses Projekt nicht zustande gekommen.

Die Herausgeber
Miinster, Erlangen, Modena im November 2010
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