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Klans-Peter Philgppr
Natur: Gedichtetes Leben
Zu Goethes Gedicht Dornburg September 1828

Frith wenn Tal, Gebirg und Garten
Nebelschleietn sich enthiillen,

Und dem sehnlichsten Erwarten
Blumenkelche bunt sich fiillen;

Wenn det Ather, Wolken tragend,
Mit dem klaren Tage streitet,
Und ein Ostwind, sie verjagend,
Blaue Sonnenbahn bereitet;

Dankst du dann, am Blick dich weidend,
Reiner Brust der GroBen, Holden,

Wird die Sonne, rotlich scheidend,
Rings den Horizont vergolden.!

Immet, dies ist voranzuschicken, sollte man ein Gedicht hérbar machen, es
sprechen, mehtfach, will man sich intensiver mit hm beschiftigen — Verse
sind zunichst ein organisierter Zusammenhang von Sprach-Klingen, auch
wenn sie beim Lesen ‘ins Auge fallen’. Danach kann man/ich einige Beo-
bachtungen am Text formulieren, dabei Brechts frdhliche Aufforderung
zum “Zerpfliicken von Gedichten’ beherzigend — gu# Gedichte halten dem
miihelos stand. In einem zweiten Schritt werde ich mit einigen Strichen den
Sitz im Leben’ des Autors im Herbst des Jahres 1828 skizzieren: Etwas
davon zu wissen ist nitzlich; als eine hermeneutisch sinnvolle Vorausset-
zung fiir das Verstindnis des Textes mochte ich das vorhandene Kontext-
wissen einbeziehen. Danach werde ich in der gebotenen Knappheit in ei-

1 Dies ist die etwas verinderte Fassung eines Vortrags aus der Ringvorlesung ‘Goethe in

seiner Zeit’, die'Jirgen Brummack zum SS 1999 in Tibingen organisiert hat. Ich zitiere
Goethe zumeist nach der Frankfurter Ausgabe (/24) mit Bezifferung der Abteilung, Band-
und Seitenzahl: Johann Wolfgang Goethe, Sam#tite Werke, Brighy, Tagebiiher und Gegpriibe,
40 Bde., hg. v. Hendrik Birus w.a.; Frankfurt a. M. 1985-1993 (= Bibliothek deutscher
Klassiker); die Farbentebre (Bd. 23,1/2) hat die Sigle F.; andere Verweise stehen im Text.
Das Gedicht wird nach dem Abdruck in 72412, S. 700 £. zitiert.
Die wichtigste Literatur zu meinem Text ist im Goetbe-Handbuch, Bd. 1, Stattgart 1996, S
499 verzeichnet. Wichtig noch Albrecht Schone, Guesber Farbentbeolggie. Miinchen 1987.
Weitere Verweise erspare ich dem Leser, weil ich hier keine Auseinandersetzung mit der
Forschung fithren will

- Bingeklammerte Kwrsize in Zitaten sind mein Text; im fortlaufenden eigenen Text dienen
sie der Hervorhebung.
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nem dritten Teil Spuren des — oder: azes — groBen Subtextes verfolgen, die
im Gedicht (wie auch sonst im Wetk des spiten Goethe) mitzulesen sind:
Es sind die der Auseinandersetzung mit Isaac Newton um die ‘Natur’ des
Lichts und den Charakter der Farben (es geht, fiir Goethe jedenfalls, dabei
um b7 — auch fiir Newton ging es um mehr als Wissenschaft: um die Ehre
Gottes in der Erkenntnis seiner Welt). In einem vierten Teil werde ich die
Bildwelt des Textes noch einmal betrachten und auf eine Perspektive hin-
weisen, die sich fiir das Verstindnis des Textes aus der Art und Weise et-
gibt, wie Goethe die Auseinandersetzung mit Newton gefithrt, was er als die
Grundeinsichten seines Welt-Bildes dabei forrnuhert hat.

Es handelt sich, wie man vielleicht héren (allenfalls auch sehen) kann,
um ein metrisch nicht schwieriges Gedicht: relativ gleichmifige Verse in 4-
fiBigen Trochiden (wenn auch gelegentlich mit starken Unterschieden im
Gewicht der Akzente, schwicher z.B. am Beginn der Verse 3, 5, 6, und 11 —
bei sebnhitsten Er.. in der Mitte von V. 3 kollidiert die Vorstellung eines
einheitlichen metrischen Geriists mit dem Akzentgewicht der bedeutungs-
tragenden — oder eben nicht tragenden — Silben bzw. Lexeme; dhnlich
konnte man geneigt sein, in V. 7 (Ostwind, sie vepiggerd...) dem Kompositum
zwei Akzente und damit einen Hebungsprall zu geben und einen Ionicus a
minore (einen sog. steigenden: v v - - : #ud ez Ostwind) sowie einen ange-
schlossenen sog. ‘dritten Pdon™ v v - v -.: s zeiggend) im Vers zu entdecken:
Es witd.sw sehr kompliziert — und das halte ich fiir falsch. Angemessen
scheint es mir, dem einheitlichen mettrischen Schema, das nicht sklavisch
realisiert ist, eine eigene Merkbarkeit, ein semantisches Gewicht gegeniiber
den ‘normalen’ Akzentgewichten unserer (heutigen!) Sprechgewohnheiten
zuzugestehen und es 4j72ar zu halten. Die Verse werden durch die Zisuren
(unregelmiflige Einschnitte und kleine Binnenpausen, aber doch nicht re-
gellos: im 1. Vers nach der ersten Hebung, in Vers 1 zusitzlich nach der
dritten, in Vers 5, 7, 9 und 11 jeweils nach dem zweiten Trochius, also in
der Mitte der Verse) rhythmisch fir die Rezitation aufgelockert; Enjambe-
ments gibt es nur am Ende von Vers 1 und 3; sie wechseln in der ersten

Strophe regelmiBig ab mit syntaktisch motivierten Einschnitten. Die Ver-"

sausginge sind durchweg ‘weiblich’, unbetont, zeigen also Synaphie (metri-
schen Anschlufl); sie sind durch Kreuzreim verbunden. Alliterationen, hier
verbunden mit Assonanz (Darnkst du dann — verstitkt durch die Einsilbig-

ke1t) und sich vor allem in der letzten Strophe hiufende Assonanzen (auf -

den Vokal o in : ‘Ostwind’. und ‘Sennenbahn’ schon in Str. 2, dann in
‘GroBen, Hdder’, ‘Sonne’, ‘Horizont’, ‘vergdden’) markieren Korresponden-
zen, die ins Ohr fallen sollen.

Wichtiger ist die ein wenig vestrackte syntaktische Struktur des Textes
Man muf3 sich um Verdeutlichung des zielsicher undeutlich Gemachten
bemiihen. Konvertiert man die Inversion des Beginns, dann bekommt man
einen strengen syntaktischen Parallelismus durch die Strophen 1 und 2:
wenst ... #nd — wenr ... #wd (wobel man nach jedem w7/ ein weiteres sy er-
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ginzen kénnte). In der dritten Strophe folgt, und dies ist nun als Folge einer
elliptischen Verkurzung sehr versteckt, eine weitere parellele Nebensatz-
Konstruktion, die eine letzte, gesteigerte Voraussetzung als Bedingung fiir
die dann erst ins Auge fallende Exscheinung anfithet. Es handelt sich hier
um ein Gedicht aus einem einzigen Satz, den ich als Konditionalsatzgefiige
mit temporalem Nebensinn lese: denn das, was zuletzt eintritt, erscheint
grammatisch im Futur: #777|...] sergolden. Damit wird auch erst jetzt klar, was
man als grammatisches Subjekt ansprechen muB3: & Sorne [...] wird [...].

Der rhetorische Aufbau des Satzes gliedert demnach, ziemlich abstrakt,
eine Folge von Argumenten, die in det wmuszo des futurisch Eintretenden
gipfelt. Dabei handelt es sich um ein Wissen des Zukiinftigen, das ausgesagt
witd: Es wird eintreten, wenn die Bedingungen erfilllt sind. Diese Bedin-
gungen sind aber eine Reihe von Wabrmelmanger, von syntaktisch parallel
aneinander gekniipften, zunichst nur durch die Logik der Satzkonstruktion
miteinander vetbundenen Bildetn, die scheinbar subjektlos (anscheinend
ohne sprechendes ‘Iyrisches Ich’) und als jeweils prisentische zunichst evo-
ziert werden, die 7ed# zueinander einen temporalen Zusammenhang zei-
gen. Str. 1 markiert die F7%#s, Str. 2 den zundchst nicht deutlichen, aber

~dann sich klirenden 7 die Zeit zwischen Frithe und“Abend, und Str. 3

antizipiert den Untergang der Sonne (wenn man nur auf die Phinomene der
wahrzunehmenden Natur-Erscheinungen blickt), markiert den Abend (der
kommen z#4). Die Zeit-Folge dieser drei Phasen ist deutlich; ebenso wie
die rdumliche Otientierung des wechselnden Blickes — und in dieser implizi-
ten Perspektive eines Anschauenden kann man den erschlieBbaren Sprecher
(als eine textinterne Funktion) finden. Das Angeschaute, in den Blick
Kommende wire nicht prisent ohne den Anschauenden, det im ,,sehnlichs-
ten Brwarten® schlieBlich auch als der, der erwartet, ausgeinacht werden
kann (natirlich kénnen auch die Blumenkelche selbst ‘erwarten’). Selbstre-
ferenz und In-sich-Verschlosssensein der vom Auge wahrzunehmenden
Phinomene zu unterstellen wire eine Tauschung: Keine Brwlesnnng ohne
(menschliche) Wahrnehmung; der (nur scheinbar absente) Betrachter ist
eine notwendige Bedingung, ja ein Bestandteil des gzzgen Bildes.

Zunichst geht der Blick (in der Frithe) nach unten, auf ,,Tal, Gebirg [ge-
geniiber, auf dem anderen Saaleufer] und Garten® (zu Fiilen des Betrach-
ters). Diese Passagen markieren den Standort des Betrachters auf der Ter-
rasse vor dem SchloB, das er bewohnt; deutlich ist: ef befindet sich im Frei-
en! Danach geht der Blick nach oben, in den Zenith, schlieSlich in einem
weiteren Zeitsprung wieder nach unten, zum Horizont, in die Ferne, an die
Grenze des in einer menschlichen Perspektive Sichtbaren. Der Beginn des
(rekonstruierten) dritten zezz-Nebensatzes enthilt aber als letzte Vorausset-
zung der abschlieBenden Erscheinung eine sprachliche Hinwendung an das
zunichst verborgene menschliche Subjekt im Bild (also einen Selbstbezug
des sprechenden ‘yrischen Ich’), markiert eine Reaktion (mit deutlich theo-
logisch-sprachlichen Konnotationen) und verldBt so den Bereich dessen,
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was sich scheinbar von selbst nach eigener Natur-Gesetzlichkeit vollzieht
(und zwar, wie der Lauf der Sonne, tiglich). Diese Anforderung an den
Menschen, der anschaut, macht deutlich, daf3 et das Gesehene in einer be-

stimmten Weise auf sich beziehen muf}, damit die im Satzbau sich niedex- .

schlagende Rhetorik der Weisheitslehre formuliert werden kann, der Vor-
ausblick in die Zukunft einzuldsen ist. Sie macht damit den Betrachter zum
Zentrnm des Ereignisses. Br dankt, zzdew er sich ‘weidet’ (die Form ist ja
reflexiv) — und zugleich (Part. Prés.), #zesz er sich weidet: hier in einer durch
das Grimm’sche Wortetbuch belegbaren? ganz positiven Konnotation, im
Sinne von ‘Augenweide’. Es ist aber auch als selbstbeziiglich auslegbar (es
muB dann nicht nur den .4blick, es kdnnte auch die Wahrnehmung des
egoeners Blicks meinen, ein Sich-darin-Spiegeln, Selbst-Anschauung). Grimm:
»die befriedigung durchs auge steht im mittelpunkt des gebrauchs [dieser
reflexiven Form)]. Sie geht aus vom gefallen an schénen naturformen® (Sp.
568); allerdings gibt es auch den folgenden Beleg bei Goethe fiir das An-
schauen von Kuwuperker. ,JJn Vicenz hab ich mich an den gebiuden des
Palladio héchlich geweidet™ (Sp. 569). Die Formel erscheint mehsfach; un-
sere Belegstelle fehlt allerdings.

Der Betrachter steht im Zentrum der Szene — nur von ihm aus ist der
Horizont und das 7gr bestimmbar. Von ihm aus kommen die Erschelnun—
gen der Welt in den Blick, und er vollendet mit seiner Betrachtung etiwas,
was empirisch gerade nicht wahrzunehmen ist (ich appelliere an Erfahrun-
gen mit Sonnenuntergingen!): Der Kreis, der hier markiert wird, schlieBt
sich in der Realitét 744 der Horizont im Blick ist ja perspektivisch begrenzt
durch die Stellung unserer Augen im Kopf, und selbst wenn man sich dreh-
te, wiirde man die Erscheinung rechts oder links im Dunkel verschwinderd
sehen. Und wenn die Somwe [...] 72ngs dew Florizontvergoldet, wird unzweideu-
tig klar gemacht, daB der Blick des Betrachters ein 577 éntwirft, das schein-
bar von der Sonne gerzbmzs wird, denn der Horizont ist die Grenze der sicht-
baren, ins Auge fallenden Welt, die hier im Bild vergegenwirtigt wird. Und
die ist als formal ausgezeichnetes Subies (hier kdnnte man die Asthetik des
Kreisférmigen abhandeln; es handelt sich um eine Kunstfigur, die in der
Natur hochstens in der Anndherung vorkommt®), als schénes Gazges, als
Kreis (772) gerade bt sichtbar! Vom Vollkommenen spricht so letztlich
nicht die Natur selbst, sondern der Beobachtende im Anschauen einer sich
futurisch zze daret Naswrvollendenden Figur der Kans

Dornburg ist eine kleine Stadt im Saaletal, etwa 10 km nérd6stlich von

'Jena (von dort wiederum sind es ca. 15 km nach Westen bis Weimar). Auf

den Hohen des linken Saaleufers liegen, etwa 75 m tiber dem Fluf (die

2 Bd. 28 der dtv-Ausgabe, Sp. 567 ff.

3 Witzigerweise sind Umfang (2 pi £) und Kreisinhalt (pi £ zum Quadrat) wegen der GroBe
der Zahl pi zwar ptinzipiell mathematisch Zerechenbar durch die Formel, aber nicht ab-
schlieBend, nur in unendlicher Anniherung asrechenbar.
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Kalkabhinge nannte Goethe iibtigens im Tagebuch vom 24. Juli ,,grau und
widerwirtig®), mit dem Blick hauptsichlich nach Osten (die Saale fliefit im
Tal fast in nétdlicher Richtung vorbei), nahe beieinander drei nicht grofBe
Schiésser. Goethe hat sie wohl zuerst im Oktober 1776 besucht, im Som-
met 1777 zusammen mit dem Herzog und einem Teil der Hofgesellschaft,
wobsei er die Schlsser auch gezeichnet hat; 1779 hat er von dott, er schrieb
an der Jphggenss, lebhafte Briefe an Frau von Stein gesandt. Das jlingste der
Schlésser hatte erst der GroBvater Catl Augusts, Herzog Ernst August,
erbaut; es ist das mittlere, ein Rokoko-LustschloB3, und wurde nach 1817
fast jahrlich besucht. Das ‘Alte SchloB’ ist das n&rdlichste und hatte zu den
Saalebefestigungen des 10. Jahrhunderts gehdrt, war also schon aus ottoni-
scher Zeit (und vermutlich als Kaiserpfalz genutzt worden). Das stidlichste,
ein Renaissancebau, war bis 1824 landwirtschaftliches Freigut gewesen und
erst dann ‘von Catl August gekauft und . hergerichtet worden. Goethes
Dornburger Aufenthalt 1828 begann am 7. Juli; am 11. September kam
Goethe zuriick nach Weimar, nach Ecketmanns Zeugnis ,,tiistig und ganz
braun von det Sonne® (11. 9.).# Am Beginn der Reise aber stand eine F/ub
zwel Tage vor Beginn der Trauerfeierlichkeiten fiix den am 14. Juni auf

‘Schlo Graditz bei Torgau auf der Riickreise von Berlin verstorbenen
" GroBherzog und Freund bezog Goethe mit Erlaubnis des Hofs die sog.

‘Bergstube’ des RenaissanceschléBchens als Wohnung; sie hatte zwei Fens-
ter nach Siiden und eines nach Westen: Goethe suchte, so det Verwalter
Sckell; ,,I_Anderuno fiir seinen Schmerz in der freien Natur® (FA II, Bd. 11,
S.9).

Bei dem schmerzlichsten Zustand des Innern muBte ich wenigstens meine du-
Bern Sinne schonen und ich begab mich nach Dotnburg, um jenen diistern
Funktionen zu entgehen, wodurch man, wie billig und schicklich, der Menge
symbolisch darstellt was sie im Augenblick vetloren hat [...] (am 10. Juli 1828 an
den Freund Zelter in Berlin).5

Ex beschreibt die Lage der Schldsser iiber dem Saaletal, dhnlich wie im gro-
Ben Schreiben an den Freihertn von Beulwitz, vor allem aber seinen Zu-
stand. Am 7. Juli berichtet Riemer in seinen Azserlungen diber Goethe. ,,Solenne
Ausstellung der flirstlichen Leiche auf dem Paradebette, in der SchloBkir-
che. Denselben Mozgen reiste Goethe nach Dornburg ab.“6 Brieflich bat er
den Prinzenerzieher Soret, mit dem er an einer zweisprachigen Ausgabe
seiner Schriften Uber die Metamonplose der Panzer fix ein franzdsisches Pub-

4 Aus Bckermanns Gegriibe wit Goethe wird hier und im Folgenden zitiert nach 724 II 12
(39); hier: S. 269.

Guethes Brigfe, 4 Bde., textkritisch durchgesehen u. m. Anm. vers. v. Karl Robert Mandel-
kow, Hamburg 1962 1967, Bd. 4, S. 284 f. Im folgenden zitiert als: Bt Bandangabe, Sei-
tenzahl.

Guoethes Gegpriche in vier Binden, hg. v. Wolfgang Herwig, Bd. 3,2, Ziirich, Stuttgart 1972,
Nr. 6208, S. 321.
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likum arbeitete, der jetzt verwitweten GrofSherzogin Louise einen (vollendet
f6rmlichen) Kondolenzbrief zu ibergeben, indem er gleichwohl beklagt,
keinen ,,Ausdruck [...] finden® zu kénnen, um ,,die vielfachen Schmerzen zu
bezeichnen, die mich [sic!] bedngstigen [...]“ (B2 IV, S. 283). Doch zuriick
zum Brtief an Zelter:

Die Aussicht ist hertlich und fréhlich, die Blumen blihen in den wohlunterhal-
tenen Girten, die Traubengelinder sind reichlich behangen, und unter meinem
Fenster seh ich einen wohlgedichenen Weinberg, den der Verblichene auf dem
6desten Abhang noch vor drei Jahren anlegen lieff und an dessen Ergriinung er
sich die letzten Pfingsttage noch zu erfreven die Lust hatte. Von den andern
Seiten sind die Rosenlauben bis zum Feenhaften geschmiickt und die Malven
und was nicht alles blithend und bunt, und mir etscheint das alles in.ethéhteren
Farben wie der Regenbogen auf schwatzgrauem Grunde.

Seit funfzig Jahren hab ich an dieser Stitte mich mehrmals mit ihm des Lebens

gefreut und ich kénnte diesmal an keinem Orte verweilen, wo seine Tatigkeit
auffallender anmutig vor die Sinne tritt. (Brz# IV, S. 285)

Goethe etlebt, vertieft vor dem diisteren Hintergrund der Trauer, den Ver-
storbenen als anwesend in dem von seiner 72/4gker Bewitkten, die gestaltete
Natur als ‘feenhafte’, geistdurchwirkte Erscheinung, in der der einst Gestal-
tende weiter fir 1hn als Nach-Erlebenden (und Mitgestalter) prisent ist:
»alles vollkommen, Anlage wie Flor.“ Und er meint sich wohl mit, wenn et
von der , jingeren Herrschaft™, dem neuen ErbgroBherzog spricht und das
»Bestehen® des Schénen bedenkt (auch das ist bekanntlich, man erinnere
Schillers Gedicht /NVzwz, ,,sterblich®):

Dies ist denn doch auch ein angenehmes Gefiihl, daf3 ein Scheidender den Hin-

terbliebenen irgendeinen Faden an die Hand gibt woran ferner fortzuschreiten-

wit.?
Und so will ich denn an dlcsem mir vetliehenen Symbol halten und verweilen.
(Bregre IN, S. 285)

Die Einheit und Schénheit des im Augenblick Wahtgenommenen, die Voll-

kommenheit des in und mit der Natur Geschaffenen, das ist mehr als die
sterbliche Person des Fiirsten; nicht dieser selbst wird so dem anschauend
Erkennenden zum ‘Symbol’l Am 26. Juli schreibt et an Zelter:

Hier bin ich nun schon in der dritten Woche unter dem EinfluB3 eines wahrhaf-
ten Lusthauses. Die ganze Anlage, durch Jahrhunderte her, erst aus Not, dann

aus Verstand, zu sinnlicher Lust mit Kunst und Geschmack angelegt und in den’

letzten Jahren [.] erweitert. Hier fragt sich’s gar nicht ob man lustig ist oder
sein will, das Ganze ist heiter, munter, verstindig, schén, weitliufig und .doch

7 Sonst wire man vedoren im Labytinth der ungeordneten Welt — darauf spielt Goethe hier
an. Das Werk, das Vermichtis des Toten, historisch einst aus Not, dann aus Verstand
zum vollkommenen Werk, in dem Natur als Kunst erscheint, vollendet, gibt dem Nachle-
benden einen Leitfaden fiir die Zukunft, um nicht ins sonst ginzlich Ungewisse von Le-
ben und Geschichte fortzuschreiten. Vgl. dazu auch uaten S. 21 und 25.
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tibersehbar. [..] [und der] hetrschaftliche [..] Garten [liegt da] seinen Gebieter

jeden Augenblick erwartend, sorgfiltig rein und gepflegt [...]. (Br#1V, S. 291 £)
Symbol ist das Gﬂﬂge der Landschaft: eine Kultur — Natur, die von Goethe
gelesen wird wie ein Text, in den der verstorbene Freund sich elngeschrle—
ben hat, deren Anblick man aber besser noch als B## begreift, in dessen
Zusammenhang stehend Goethe als Betrachter einen umfassenden Sinn fiir
sich erschlieBlt, der Halt gibt gegeniiber dem ,,Unertrigliche[n]“, wie es in
einem Brief an Boisserée heiflt: ,,Und so muf sich das fortschreitende Le-
ben [auch seines!] zwischen das scheidende einschlingen, um das Gewebe
des wechselnden Weltwesens der ewigen Notwendigkeit gemiB fortzuwit-
ken.” — bedeutungsschwere Sitzel8 Die Unabweisbartkeit des Todes, die
diese Ubetlegungen des fast 79-jihrigen prigt, wird nur ertriglich, wenn sie
herits als bedeutungsvoll, ja unverzichtbar in einem tibergreifenden Zu-
sammenhang gedeutet werden kann: Goethe faBt das im Bild des Geweler
(der Textur): eines Geflechts einander zuwiderlaufender, sich iiberkreuzen-
der Fiden, die die Gestalt dessen ausmachen, was die Welt in all ihren
Wechselfillen bewitkt und zugleich ,,im Innersten zusammenhilt™, und was

bei aller Gegenstrebigkeit und Verschiedenheit des jeweils Einzelnen doch
 ein festes, unzerreiBbares, notwendiges Ganzes bildet. Es ist die Bildvorstel-
lung, die Goethe in Dibrung #nd Wabrbest auch fir das , Dimonische® ge-

braucht (vgl. 7241 14, S. 841).

Ein besonderes Zeugnis dafiir, auch von Goethes Kunst, Briefe zu
schreiben, ist der lange Brief vom 18. Juli 1828 an Fredrich August von
Beulwitz, Kammerhertn und Generaladjutanten des Verstorbenen, der im
Auftrag des neuen Hetrscherpaares an Goethe geschrieben hatte (so ist die
Antwort jetzt auch fir die neue Herrschaft bestimmt). Von. einer lateini-
schen Inschrift von 1608 iiber der Tiir des ,neu aquirirten SchléBchens®
ausgehend®, die Goethe iibersetzt, versteht er das Haus und die Anlage als
Ort des Gedenkens an ,,gebildete Menschen®, die hier gelebt haben und
deren Kette in seinem toten Herrn als »Nachfolger und Reprasentanten
aller vorherigen [..] Besitzer* gipfelnd verstanden witd: Es folgt, wie im
Brief an Zelter, eine prizise Darstellung der Vollkommenheit des Ortes:

Konnte mir aber ein erwiinschteres Symbol geboten werden? [Hrmir mactt Goe-
- e steh das Geschelen sugleich, verstindllich wnd erbebt es gum Zetchen eines Aljpemeinen,
das zagleich 1ristend ayf den Destenden zuriickwrrkr?] deutlicher anzeigend wie Vor-
fahr und Nachfolger, einen edlen Besitz gemeinschaftlich festhaltend, pflegend
und genieBend, sich von Geschlecht zu Geschlecht ein anstindig-bequemes

8 Geschrieben am 6. Juli 1828; B##1V, S. 283 und S. 284.

% Sielautet: Gaudeat ingrediens, laetetur et aede recedens,
"His qui practer eunt det bona cuncta Deus. 1608. [Und iibersetzt]
Preudig trete hetein und froh entferne dich wieder!
Ziehst du als Wandrer vorbei, segne die Pfade dir Gott. (Br£1V, S. 287)
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Wohlbefinden emsig vorbereitend, eine fiir alle Zeiten ruhige Folge bestitigten
Daseins und genieBenden Behagens einleiten und sichern?

Dieses muBte mir also zu einer eigenen Trostung gereichen, welche nicht aus
Belehrung und Griinden hervorging [sondern, so fbnnte man binzn gers, ans der An-
sehannng der Niedersoblags der Geschichte ine fanstvollen Werk an wnd mit der Natod;
hier sprach vielmehr der Gegenstand selbst das alles aus was ein bekiimmertes
Gemiit so gern vernehmen mag: die verninftige Welt sei von Geschlecht zu
Geschlecht auf ein folgeteiches Tun entschieden angewiesen. Wo nun der
menschliche Geist diesen hohen ewigen Grandsatz in der Anwendung gewahr
witd, so fiihlt er sich auf seine Bestimmung zuruckgefuhrt und ermutigt, wenn
er auch zugleich gestehen witd: daB er eben in der Gliederung dieser Folge,
selbst an- und abtretend, so Freude als Schmerz wie in dem Wechsel der Jahres-
zeiten so in dem Menschenleben, an andern wie an sich selbst zu erwarten habe.
(Brege IV, S. 289)

Der Gedanke verdeutlicht einen kaum verkappten— ginzlich smerfiillbaren —
Wunsch, denn eine Hochrechnung anschaulichen ékonomischen (und kul-
tur-bildenden erfolgreichen Witkens ,,fiir alle Zeiten® wire als Aussage tiber

reale Geschichte unsinnig — das Allgemeine, auf das das Symbol in Goethes

Auslegung verweisen méchte, ist ein poetisch-appellativer Uberschuf tiber
das Wirkliche, zu einer ,eigenen Ttdstung®” (d. h. auch: der durch sich
*selbst!) dienend: #74] prizis damit verbunden, die Erinnerung des menschli-
chen Geistes an ,,seine Bestimmung®, die Ermutigung zum Dennoch, als
,folgereiches Tun®, in dem man sich als Glied der ,verniinftigen Welt*
trotz des Todes des Individuums als Meistet iiber sein Schicksal, ii_ber das
Zufillige mdiber den Tod erweist.
Der Blick von der Hohe des Schlosses ins Tal zeigt eine ,,Wohlbebaute

den Menschen niitzliche, eine heimatliche Welt:

Das alles zeigt sich mir wie vor funfzig Jahren und zwar in gesteigertem
Wohlsein, wenn schon diese Gegend von dem groBten Unhbeil [2.8. 2oz Napoteo-
wischen Kriggenr] mannigfach und wiedetholt heimgesucht worden. Keine Spur
von Verderben ist zu sehen, schritt auch die Weltgeschichte [Naposon als Welt-
geist zu Pferd..] hart auftretend dber die Tiler. [..] Feststehend sind die Eintich-
tungen, zeitgemiB die Verbesserungen; so war es vot, so wird es nach sein, da-
mit das hohe Wort eines Weisen erfillt weérde, welcher sagt: ,,Die verniinftige
Welt ist als ein groBes unsterbliches Individuum zu betrachten, welches unauf-
haltsam das Notwendige bewirkt und dadurch sich sogar iiber das Zufa]hcre zum
Herrn ethebt®. (Brzg? IV, S. 290).

| Goethe zitiert hier sich selbst!®: Er bestitigt sich in dem, was er anschaut,
" und er spricht dem Angeschauten yméoliscbe Bedeutung zu — er nabm das
Wort in die Betrachinngen im Sinne der Wandererim 2. Buch dex Wanderatirs

10 Genauer: nach der Vermutung von Jost Schillemeit zitiert Goethe Victor Cousins Conrs de
LHistorre dp la philpsoplie moderne, mit der er sich 1828 beschiftigte, wie der Kommentar der
FAT10, 8. 1155 vermerkt.
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auf.!! Den Brief charakterisiert er im Brief selbst als ,,Monolog des wundet-
lich nachsinnenden Einsiedlers zu einet Epoche® — auch sezzer. Wo der Beg-
riff der ,,Epoche® auftaucht, beginnt ein Ende des Lebens sich anzukiindi-
gen — die Zeichen des Todes &ffnen den Blick hin auf den Zusammenhang
von Vergangenem und Zukinftigem: auch deshalb nennt Goethe seinen
Aufenthalt eine ,,Wallfahrt™ (im Brief an, Gétzez s.w.). Da aber war_fr 2%
selpssvor allem das Unerkedpte, seine unfertigen oder noch ungeschriebenen
Werke. Das epochale BewuBtsein aber fordert das [olendere, das Gange (ei-
nes Lebenswerks).

Er arbeitet am Faust weiter, an den Bosanischen Betrachinngen, dem Anfaty
zor Monplolggre, an Zeichnungen zu Weinteben und einer Schrift iber den
Weinbau, schreibt Gedichte, treibt botanische Studien (nicht nur zum
Weinbau), macht vor allem tiglich Wetterbeobachtungen, die sich ausfiih-
lich in seinen Tagebiichern festgehalten finden (Arbeit dient dazu, die ,,un-
ermeBliche Ode [..] um mich her [...] auszufiillen, [...] ich will und muB es*
(so zitiert ihn Kanzler von Miiller)'?); tbrigens schrieb er auch an einem
Eckfenster seines Zimmers unter eine andere, fiirstliche Inschrift von 1824,
nach dem Bericht Sckells'3, den Satz: ,,1828 vom 7. Juli bis den 12. Septem-

“ber verweilte hier Goethe: Exger monumentnr ... Dies war ein fliichtiges,

doch auch der Erkenntnis der ,,Dauer im Wechsel“ dienlich. Goethe schligt
die Briicke zum Geschift des Tages als Voraussetzung und Bestandteil
dieses ,,Fortwirkens®, das durch seine Arbeit, vor allem seine Werke allein
moglich sein wiirde; wie er am 7. August an Kanzler von Miiller schrieb:

Ich fahre fort, wie diese Wochen hier, durch Fleil und Zerstreuung ein
schmerzlich bewegtes Innere zu beschwichtigen; Nach- und Widerklinge blei-
ben nicht auBen und so mufl man sich hinzuhalten suchen; denn wer maBte sich

wohl an, einem solchen EreigniB, wie es besonders mich betrifft, gewachsen zu
seyn.#

Der Brief an Zelter vom 26. Juli fahrt fort:

Damit Du aber wissest, wie Dein Freund auf einem luftigen Schlo, von wo er
ein hitbsches Tal mit flachen Wiesen, steigenden Ackern und einer bis zu den -
unzuginglichen steilen Waldrindetn [asf der anderen Seite der Sadty, wo binter der
T/ nach Answers der Karten der Tantenbnyger Wald 4zof] sich erstreckenden Vegeta-
tion iibersieht, wie er daselbst diese langen Tage von Sonnenaufgang bis Son-
nemintergang zubtingt, will ich Dir vertrauen: daB ich schon seit einiger Zeit
vom Auslande her die Naturwissenschaften wiederaufzunehmen angeregt bin.
(Bragle IV, S. 285£)

11 Vgl 4110, S. 557.

12 In einem Brief an Caroline von Egloffstein vom 24. 6. 1828, zitiert nach Guether Gegprinte
(Anm. 4), Bd. II1,2, Nr. 6165, S. 280.

13 Zitiert nach: ebd., Nr. 6210, S. 323,

4 Guoethes Leben von Tag sw Tae Bine dokumentarische Chronik von Angelika Reimann, Bd.
VIIL: 1828-1832, Ziirich 1996, S. 104.
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Man bemerkt, daB hier schon die ganze Topographie der Bildwahrnehmung
des Gedicht-Eingangs zu finden ist, ebenso der Tageslauf ,,von Sonnenauf-
gang bis Sonnenuntergang®.

Goethe lebte im Dornburger Schlofl keineswegs abgeschteden von der
Welt: Ex arbeitete viel, wie immet, bekam hiufig Besuch (auch unangemel-
deten) — und war bei aller Trauer bald wohlversorgt vom SchloBverwalter
und seinen Freunden; anfangs bat er seinen ehemaligen Diener, nun Wege-
bauinspektor Gotze in Jena am 10. Juli noch um Wein,

einen leichten reinen Wiirzburger und werde solchen nach abgeschlossener
Wallfahrt [sicl] dankbar ersetzen. Willst Du einé Flasche echten Steinwein hin-
zufiigen, so soll auch der willkommen sein. [...] Machst Du einmal einen Ritt
heriiber und wirst Dich mit einem Glase Wein und einer Semmel begniigen, so
bist Du willkommen. Schmalhans ist Kiichenmeister /Zar dndsrte sih baldi's und
von ihm nichts zu erwarten, weshalb denn auch eine echte jenaische Cervelat-
wurst, wenn Du solche dem Uberbringer mitgibest, sehr angenehm sein wiitde.
(Briefe IV, S. 286)

Der ‘Frankforter Bub’ denkt an Weck, Worscht und Woi...

Die Formulierungen im Tagebuch zu den fast tiglichen Beobachtungen
der Atmosphire zeigen einen weiteren Ausdrucksbereich, der die Wendun-
gen des Gedichttextes vorbereitet: es ist der von den naturwissenschaftli-
chen Interessen und Leidenschaften Goethes geprigte. So heil3t es am 12.
Juli im Tagebuch:

Gegen fiinf Uhr allgemeiner dichter, hoch in die Atmosphire verbreiteter Ne-

bel. [..] Erst gegen 7 Uhr ward die untere StraBe, der FluBl und die nichsten

Wiesen, sodann, als der Nebel weiter sank, die gegeniiber sich hinziechenden

Bergriicken sichtbar. Nach und nach hatte er sich ganz nieder gesenkt, doch

schwebte noch ein metklicher Duft ausgebreitet iber dem Tale. Der Himmel
wat ganz heiter geworden, schén blau, besonders an der Abendseite.

Und am.18. August:

Vor Sonnenaufgang aufgestanden. Vollkommene Klatheit des Tales. Der Aus-
druck des Dichters: Jeilpe FriitdS ward empfunden. Nun fing das Nebelspiel im
Tale seine Bewegung an, welches mit Stidwestwind wohl eine Stunde dauerte,
und sich auBler wenigen Streifwolken in véllige Klatheit aufléste.l”

Dies zeigt die Verbinduhg von Naturwissenschaft und dsthetisch geprigter

| Wahrnehmung sehr schén. Die entwickelt sich vor allem auf dem Feld der-

\

1 Vgl. den Bericht des SchloBverwalters Sckell tiber die Zeit vom 7. 7. bis 11. 9., 411, 11
(38), S. 46 ff. (auch in Guethes Gegprizhe (Anm. 4), Bd. I11,2, Nr.6224, S. 336 ff.).

16 Dies ist ein Verweis auf eine Formulierung in der Ubersetzung der Ogyswee durch J. H. VoB
(9, V. 151); Goethe gebrauchte die Wendung auch in seiner Abalkeis, V. 54 ~ beides zitiert
den Ahnhertn der abendlindischen Poesie, Homer!

17 Beide Zitate nach dem Abdruck in 24 IT 11 (38): Johann Wolfgang' Goethe, Dz Aizzer
Jabre. Brigf, Tagebdicher und Gesprihe von 1823 bis zn Goethes Tod. Teil II: Vom Dornburger
Aufenthalt 1828 bis zum Tode, hg. v. Horst Fleig, Frankfurt 2. M. 1993, S. 14 und S. 37.
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grundsitzlichen Kritik an Isaac Newton und seiner Theotie von der Zerle-
gung des weilen Sonnenlichts in die Farben des Spektrums!® (in dem sich
die begrenzte Fihigkeit unserer Augen und unsetes Gehirns ausdriickt,
bestimmte Wellenlingen wahrzunehmen und zu verarbeiten — und andere
nicht...).

In Goethes Sinn ist ein Brillentriger denkbar ungeeignet, sich fiberhaupt
zu diesem Thema Gedanken zu machen; et hat Brillen und Brillentriiger (er
schloB vom Hilfsmittel gleich auf den Benutzer), Ferntohre und Prismen —
alles, was Licht brechen soll — gehaBt: wegen Sir Isaac Newton und seinen
Folgerungen aus der prismatischen Brechung des Lichts. In Goethes Fardern-
&bre von 1810 ist jedenfalls der ganze zweite, ,,polémische Teil” der Ausei-
nandersetzung mit Newton gewidmet, danach noch einmal eine gréBete
und systematisch wichtige Partie des dritten, des ,,historischen® Teils. Wor-
um ging es? Im Kern nicht um Farbe und Farben, sondern um die Natur
des Lz, die sich in thnen manifestiere, und um das, was das Licht repri-
sentiert, als symbolisches Zeichen im Goetheschen Sinn, wenn es ‘er-
scheint’. Und es erscheint uns hier auf der Erde und unserem Auge nie in
remer Form als das, was es selbst ist, sondern immer nur im Durchgang

“durch Trilbungen. In dem fiir Goethes Epistemologie ganz wesentlichen

Vorwort zut Farbentebre heildt es: ,Die Farben sind Taten des Lichts, Taten
und Leiden. [...] wir miissen uns beide als der ganzen Natur angehérig den-
ken: denn sie ist es ganz, die sich dadurch dem Sinne des Auges besonders
offenbaren will“ (F, S. 12). Ebenso entdecke sich tbrigens die ,,ganze Na-
tur” dem Sinn des Gehérs: in allen Vernehmbaren Lauten, auch dem

sanftesten Worte der Vernunft ist es nur die Natur, die spricht [natwm boguitar],
ihr Dasein, ihre Kraft, ihr Leben und ihre Verhiltnisse offenbart, so daB ein

' Blinder, dem das unendlich Sichtbate versagt ist, im Hérbaren ein unendhch
Lebendiges fassen kann. (ebd.) .

Dies ist der Kern, um den es geht und wo sich Goethes Verstindnis von
Natur vom analytisch-mathematischen Verfahren Newtons unwiderruflich
trennt. Das Primire — und in allen Zerlegungen Unerreichbare — ist das
Gange (das hiet den Namen Nz trigt: ebenso kdnnte man-es ‘Go# nen-
nen — aber ,Namen sind Schall und Rauch®, wie ein bekannter Erforscher
des Mikro- und Makrokosmos formulierte...). Sie wird erfahrbar als Potenz,
als emergera, im scheinbaren Widerspruch der Erscheinungen und der Ver-
kérperung des grundlegenden Ganzen in Begrenztem, doch bleibt dies im-
mer gynaris in unabschlieBbarer Bewegung zwischen polaren Entgegenset-
zungen — und zerstebbar weil anscbanbarals eine bestindige Gesetzlichkeit. Die
Elemente dieser ‘Sprache’ der Natur, die es zu verstehen gilt,

8 Vgl. dazu Sir Isaac Newton, Op#i# oder Abbandlung iiber Spizgelungen, Brectungen, Zengungen and
Farben des Lachts (1704), Leipzig 1898, ND Frankfurt a. M. 1996.
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bleiben doch [..] immer dieselbigen. Mit leisem Gewicht und Gegengewicht
wigt sich die Natur hin und her, und so entsteht ein Hitben und Driiben, ein
Oben und Unten, ein Zuvor und Hernach wodurch alle die Erscheinungen be-
dingt werden, die uns im Raum und in der Zeit entgegentreten. (ebd.)

Raum und Zeit werden hier reflektiert, und zwar gerade ##4# im Sinne
Kants als apriotische ,,Bedingung aller unserer Anschauung von Gegen-
stinden tberhaupt®, als ,reine Form sinnlicher Anschauungen®,!® wonach
diese ,,dullere Erfahrung [..] selbst nur durch gedachte Vorstellung allererst
méglich® wird?, so daf ,,die Form aller Erscheinungen vor allen wirklichen
Wahrnehmungen, mithin a priori im Gemiite” gegeben sei?! Wenn hier
irgend etwas ‘apriorisch’ ist, dann ein Verstdndnis — ich sage absichtlich
nicht: ein Begriffl — von Gusghes; das nicht weiter zu begriinden oder zu
zetlegen ist, denn die wahrzunehmenden ,allgemeinen Bewegungen und
Bestimmungen®, mit denen die denkende Beobachtung beginnt, bildet sich
in anschaulichen Gegensitzen aus, von denen Goethe ganze Kataloge ent-
worfen und denen er seine tiefsinnigsten Gedichte (wie z. B. Eiur und alfes)
gewidmet hat: ,,bald als ein einfaches AbstoBen-und Anziehen, bald als ein
aufblickendes [sicl] und verschwindendes Licht, als Bewegung der Luft, als
Erschiitterung des Korpers, als Sdurung und Entsdurung” (F, S: 13). Und
hier zeigt sich, schaut man den Text genauer an, da3 ein Spraproblers ent-
steht, wenn man weder die trennende Begrifflichkeit der Philosophie Kants,
die das wahre Wesen der Dinge (oder gar der ,Natur) im Begriff des
»Dings an sich® fiir unerkennbar erklirt, akzeptieren kann, noch eine Philo-
sophie wie die des frithen Schelling wirklich sich aneignet, der die ,;dstheti-
sche Anschauung® als die ,,objektiv gewordene transzendentale“?? identifi- .
ziert, als ,,Anschauung des absolut Identischen®, das det Philosoph s dens
als aller Brscheinung zwraus gedacht hat [als das ,,Prinzip, das als das absolut
Identische schlechthin nichtobjektiv ist“23: von Hegel kommentiert als ‘die
Nacht, in der alle Kithe schwarz sind’...]. Dall Schelling, wie auch seine
nachgelassene Plilpsoplre der Kunst bezeugt?, Goethes Deutung des Lichts
sehr gewogen war, schien eine Affinitit anzudeuten, die es im Kern zibs
gab. DaB3 Schelling seine Phibsgpbic der Kunss mit der Betrachtung Gottes
oder des Absoluten beginnt, aus dem die Philosophie alle weiteren Bestim-
.mungen zu entwickeln sucht, ist von der Denk-Form her Goethe vollig
fremd, was immer er jeweils auch sich zu adaptieren versucht hat (dazu

\

Y Immanuel Kant, Kritlk der reinen Vernunft, neu hg. v. Raymund Schmidt, Hamburg 1956,

§1

2 Ebd,, § 2.

2 Ebd,, § 3.

2 Friedrich Wilhelm Joseph Schelling, Syster dbs transgendentaten Ideatisons. 1800, Hamburg
1957, S. 297.

2 Bbd,, S. 294.

24 Predrich Withelm Joseph Schelling, Pzbsoptse der Kansr, 1856, S. 506 ff.
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gehéren dann z. B. Schellings Analyse der Mythologie und sein Begriff des
Symbolischen).

Indem man aber jenes Gewicht und Gegengewicht von ungleicher Wirkung zu
finden glaubt [der 7ot die I pranssetznng von Bewsgung — eine stindgge Fluktuation 30-
sehen den Gegensdrzer], so hat man auch dieses Verhéltnis zu bezeichnen versucht.
Man hat ein Mehr und Weniger, ein Wirken ein Widerstreben, ein Tun ein Lei-
den [ws er selbst beimr Lichs], ein Vordringen ein Zuriickhaltendes, ein Heftiges
ein MiBigendes, ein Minnliches ein Weibliches iiberall bemerkt und genannt;
und so entsteht eine Sprache, eine Symbolik, die man auf ghnliche Fille als
Gleichnis, als nahverwandten Ausdruck, als unmittelbar passendes Wort an-
wenden und benutzen mag. (F, S. 13)

Eine Sprache, die symbolisch Zegeiiner, definiert nicht, miBt nicht, untet-
witft sich keiner Theotie, nicht ‘metaphysischen Anfangsgriinden’ (Kant),
ist nicht mathematisietbar (wie die Newtons?? und aller modernen Physik?S),
sondern stellt Verweise und Bezichungen het, auch als ,,unmittelbar pas-
sendes Wort™, denn dies driickt die Spomtaneri# einer Einsicht aus, die nicht
theotie- und vetfahrensgeleitet Aussagen von jeweils begrenzter Reichweite,
aber in priziser Definiertheit zu machen sucht, sondern die metaphorisch

- und bildhaft bleibt, eben Spravte 2l Erkenntnismirte/ versteht — und dies ist

mit keiner modernen Naturwissenschaft zu versdhnen. Das bedeutet nicht
Theoriefeindlichkeit, aber alles Theoretisieren und die wissenschaftlicHen
Vetfahren werden dem Prozef3 der Verbesserung des Sehens, der Intensi-
vierung der Anschauung und der symbolischen Darstellung des Ganzen
eingeordnet:

[.] das blofe Anblicken einer Sache kann uns nicht férdern. Jedes Ansehen
geht tiber in ein Betrachten, jedes Betrachten in ein Sinnen, jedes Sinnen in ein
Verkniipfen, und so kann man sagen, daB wir schon bei jedem aufmerksamen
Blick in die Welt theoretisieren. Dieses aber mit BewuBtse@, mit Selbstkenntnis,
mit Preiheit, und um uns eines gewagten Wortes zu bedienen, mit Ironie zu tun
und vorzunehmen, eine solche Gewandtheit ist nétig, wenn die Abstraktion,
vor der wir uns fiirchten, unschidlich, und das Erfahrungsresultat, das wir hof-
fen, recht lebendig und niitzlich werden soll. (F, S. 14)

2 Vgl. die ,,Konfession des Verfassers, F, S. 982 f. — was iibrigens Emst Cassirer in einem
Aufsatz iber Guetbe and die mathematische Physik. Eine erfenntuistheoresische Besrachtng, in:
dets., Jdze und Gestalt: Goethe, Sehiller; Hitdertin, Kieiss; Betlin 1921, S. 27-76, glinzend darge-

- stellt hat. Vigl. dazu Isaac Newtons Phibsgpliae Natwrals Princpia Matbenativa. The Tird Edi-
Lion (1726) with Variant Readings, Assembled and Edited by Alexander Koyré and J. Bernard
Cohen, 2 Vols., Harvard University Press 1972.

26 Peter Mittelstaedt formuliert fiir die ,,Sprache der Physik®, daB sie, obwohl bisher nicht
durchgehend formalisiett, ,,durch die umfangtreiche Verwendung mathematischer Kalkiile
doch wesentliche Ziige einer Formalsprache besitzt*: ,,Die durch Messvorschriften opera-
tiv eingefiihrten Begriffe bestimmen in einer formalen Sprache deren formale Eigenschaf-
ten, wihrend die zugehdrige Semantik durch den Bezug zum Experiment hergestellt wird*
(Die Sprache der Physik. Aufidtze #nd Voririge, Mannheim, Wien, Zirich 1972, Zitate S. 84
und 85. Vgl auch dets., Phissopbisihe Problese der rrodernen Physik, Mannheim 1972,
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So kommt Goethe schon hier zu dem Wort zurtick, daB sich engstens mit
seinem Verstindnis des Ganzen, der Notwendigkeit der symbolischen Be-
ziehung der Sprache zu den Phinomenen, die sie zu fassen versucht, ver-
bindet; das Schliisselwort heiBt Leden (bzw. kbendss):

In der lebendigen Natur geschieht nichts, was nicht in einer Verbindung mit
dem Ganzen stehe, und wenn uns die Erfahrungen nur isoliett erbeen, wenn
wir die Versuche nur als isolierte Fakta anzusehen haben, so wird dadurch nicht
gesagt, daf3 sie isoliert Jzz, es ist nur die Frage: wie finden wir die Verbindun-
gen dieser Phinomene, dieser Begebenheiten???

Die ,,ewige Witkung und Gegenwirkung* (F, S 33) zraber beredts erkannt —
als das ,,Grundwahre“® oder das ,,teine Phinomen‘®, oder auch das ,,Ut-
phinomen® (vgl. § 175 im ‘didaktischen Teil’ det Farbentttrs, F, S. 81 £): Es

steht nun zuletzt als Resultat aller Erfahrungen und Versuche da. Es kann nie-
mals isoliert sein, sondetn er gz# sk [Hervorhebung Ph] in der stetigen Folge
der Erscheinungen; um es darzustellen, bestimmt der menschliche Geist das
empirisch Wankende, schlieBt das Zufillige aus, sondert das Unreine, entwickelt
das Verworrene, ja entdeckt das Unbekannte.30

In § 175 der Fiarbenebrs hat Goethe die Subordination der Wissenschaft
unter die vorgingige Einheit der Anschauung, die et meint (eben eine ande-
re als Kant), nachdriicklich formuliert:

Das was wir in der Erfahrung gewahr werden, sind meistens nur Fille, welche

sich mit einiger Aufmerksamkeit unter allgemeine empirische Rubtiken bringen '

lassen. Diese subordinieren sich abermals unter wissenschaftliche Rubriken,
welche weiter hinaufdeuten, wobei uns gewisse unerliBiliche Bedingungen des
Etscheinenden niher bekannt werden. Von nun an fiige sich alles nach und
nach unter héhere Regeln und Gesetze, die sich aber nicht dutch Worte und
Hypothesen dem Verstande, sondern gleichfalls durch Phinomene dem An-
schauen offenbaren. (F, S. 81)

Zu diesen ,hchere[n] Regeln® verhilft also ein durch Wissenschaft und
Verstand erweitettes ,,Anschauen®; dies kann sich aber nur in der Sprache
des vermittelnden JSymbok aussprechen, die den Ubergang in der Begriin-
dungskette vom wissenschaftlich immer Zerteilten zum Ganzen erméglicht,
wo sich das ,,Urphinomen® selbst als die eigentliche, aber verhiillte Sprache
der Natur zeigt, die es hinsichtlich der Fiille der Erscheinungen zu erfassen,

zu bedenken und so zu interpretieren gilt, dall man das im Voraus Gegebe-

ne als Verstandenes erfahren kann:

,5 Wit nennen sie Urphanomene weil nichts in der Erscheinung iiber 1hnen liegt-
[wnd anffertaly der Erscheinnng wire es inmer die das Lebendige ttends, zerlogende Spracte

27 Der Verswch als Vermitler. 1793. F241 25, S. 33.
28 Narnpphbilosopbre. 1827. 4125, S. 77.

2 Plysik diberbanps 1798. FA41 25, 8. 125.

30 Ebd., S. 125.
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des Verstandes wnd der Wirsensehaff), sie aber dagegen vollig geeignet sind, da man
stufenweise, wie wir vorhin hinaufgestiegen, von ihnen herab bis zu dem ge-
meinsten Falle der tiglichen Erfahrung niedersteigen kann. [..] Wir sehen auf
der einen Seite das Licht, das Helle, auf der andetn die Finstetnis, das Dunkle,
wit bringen die Tritbe zwischen beide, und aus diesen Gegensitzen, mit Hiilfe
gedachter Vermittlung, entwickeln sich, gleichfalls in einem Gegensatz, die Far-
ben, deuten aber alsbald, durch einen Wechselbezug, unmittelbar auf ein Ge-
meinsames wieder zuriick. (F, S. 81) ‘

Diese Erkenntnis, in der das Symbolische der Verweise vom Einzelnen auf
ein Ganzes und vom nicht mehr zerteilbaren, nicht @b&ittaren (vgl. § 176, F,
S. 8) Urphinomen auf das ihm zugeordnete Einzelne einen hermeneuti-
schen ProzeB beschreibt, in dem die gleitenden Beziige der Bestimmungs-
versuche alles konkretisierende Definieren, alle Onansfizrernng verweigern (es
lassen sich so nur Qwaktiten telational zueinander bestimmen), ist ein un-
triigliches Indiz fiir eine Guir, eine Nicht-Naturwdvenuhgh Goethe arbei-
tet an einer Geisteswissenschaft der Natur, méchte man formulieren, und
die Schriften seit dex ersten Jiadenischen Redse (1786-88), die Bedtrdpe znr Optike
(seit 1791), die Aufsitze tber die Mezzmorpbose der Panzen wie das gleichna-

mige Gedicht, aber auch der kunsttheoretisch zentrale Aufsatz Ezgacte
. Nactabmang der Natwy, Manser, St/ (von 1789), die Erntertung in die Propylien

(von 1798) belegen das vollkommen schliissig. Das fiithrt zu der methodisch
notwendigen Konsequenz, die ,,Grenze des Schauens® gegeniiber Physikern
wie Newton zu befestigen:

Der Naturforscher lasse die Urphinomene in ihrer ewigen Ruhe und Herrlich-
keit dastehen, der Philosoph nehme sie in seine Region auf, und et wird finden,
daB ihm nicht in einzelnen Fillen, allgemeinen Rubriken, Meinungen und
Hypothesen, sondern im Grund- und Urphinomen ein wiirdiger Stoff zu weite-
rer Behandlung und Bearbeitung iibetliefert werde. (F, S. 81 £)

Wenn das nicht ironisch ist... Goethe selbst riet bekanntlich, das Unet-
forschliche ruhig zu verehren.

Das Geeinte zu entzweien, das Entzweite zu einigen, ist das Leben der Natur;
dies ist die ewige Systole und Diastole, die ewige Synkrisis und Diakrisis, das
Ein- und Ausatmen der Welt, in der wit leben, weben und sind. (F, S. 239)3!

Hier wird deutlich, daB die hartnickig, ja gegen Andere verletzend und
scheinbar von einer nitrischen GréBenphantasie bestimmte Uberzeugung
Goethes (geduBert z.B. gegeniiber Eckermann, am 1. 2. 1827, dal3 er ,,unter
Millionen der einzige sei, der in diesem groBen Naturgegenstande allein das
Rechte wisse®)®? getragen wird von dem BewuBtsein, erkannt zu haben
,»was die Welt im Innetsten zusammenhilt™ — in dieser Hinsicht war Goethe
ein Faustam Ziel seiner Erkenntniswiinsche: beim Anschauen des ,,ewige[n]

3 Vgl. dazu unten Anm. 41.
2 F4I112 (39), S. 524.
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[.-] Ein- und Ausatmen][s] der Welt*, ihres presmas— und durch seine Werke
auch als Titer! Lynkeus der Tirmer formuliert gegen Ende von Fuams I7
unschuldig-schuldig zugleich als nur Schauender beim Mord an Philemon
und Baucis, also ironisch doppeldeutig? eine mdgliche 4sthetische Konse-
quenz der Lust des Schauens:

Zum Sehen geboren,
Zum Schauen bestellt,
[-]

Ihr gliicklichen Augen,
Was je ihr gesehn,

Es sei wie es wolle,

Es war doch so schén!?*

Eben: e #ar.. Denn nun werden die beiden Alten ein Opfer des fau-
stisch-héllischen Feuers, und der Gesang des Lynkeus endet in einem ,,sin-
gend Wimmern® (V. 11338), wie Faust selbst noch bemerkt.

Im kleinen Text Das.Ange (von ca. 1804/1807)%, der auf die zeitgleichen
Plotin-Studien Goethes verweist (von 1804/ 1805), wird ihm als Ozgan des
Schauens nicht nur die Freude an Farben zugeschtieben, die es ,,dem tibri-
gen Menschen® mitteile; Goethe formuliert in Anlehnung an Plotins Philo-
sophie* die schirfste Zuspitzung der Einsicht in die Einheit von Sehendem
und Angeschautem. In der Einleitung in den Didaktischen Teil der Farben-
lebre, in den berihmten, auf Plotin zuriickgreifenden Versen wird dies dann
wieder aufgegriffen:

War’ nicht das Auge sonnenhaft,

Wie kénnten wir das Licht erblicken?

Lebt’ nicht in uns des Gottes eigne Kraft,

Wie kénnt’ uns Géttliches entziicken? (F, S. 24)

Dieg ernenert aber fiir Goethe, und das ist ganz wichtig, nur die Einsicht ,,der
alten ionischen Schule® der Naturphilosophie (F, S. 24): ;,nur von Gleichem
werde Gleiches erkannt®. Daran ist noch einmal, differenzierend, zu erin-
nern. In Ankniipfung an Plotin also heiBt es:

Das Augé ist das 1etzfe, héchste Resultat des Lichtes auf den orgénischen Kor-
pet.

| 3 SchlieBlich heiBt die Szere ,,Tiefe Nacht™, und der Blick auf die »ewige Zier* der kosmi-
schen Ordoung wird konfrontiert mit dem griulichen ,Entsetzen [..] aus der finstern

Welt“ (V. 11306 £.), die nicht vom Licht der Vernunft, sondern nur noch vom Feuer der
Vernichtung ‘ethellt’ witd.

3 Fanst IL'V. 11288 ff. (FA17/1, S. 436).

35 Ubetliefert in einer Handschrift Riemers, entstanden wohl zwischen 1804 und 1807, also
nahezu zeitgleich mit Goethes Plotin-Studien von 1805 (/24 I 23/2, S. 268 £; vgl. auch
den Kommentar ebd. S. 435 f£)) ‘

% Vgl. zur Vorgeschichte z. B. Kurt Goldammer, Lichtsymbolik in philosophischer Weltan-

schauung, Mystik und Theosophie vom 15. bis zum 17. Jahrhundert, in: Studiunw Generate
XTI, H. 8 (1960), S. 670-682.
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Das Auge als ein Geschdpf des Lichtes leistet alles, was das Licht selbst leisten
kann. "

Das Licht iibetliefert das Sichtbate dem Auge; das Auge ibetliefert’s dem gan-
zen Menschen.

Das Ohr ist stumm, der Mund ist taub; aber-das Auge vernimmt und spricht.
[Goethes Sprache der Anscbhannng!]

In ihm spiegelt sich von auBen die Welt, von innen der Mensch. [adv ¢in Doppel-
Spiege] in dem sich vermuistelt Mensch nnd Welt insinander piggeln — wnd zwar obne Bre-
chung Refrakison]

Die Totalitit des Inpern und AuBern wird durchs Auge vollendet. (F24123,2; S.
269)

Die Farbenlebre formuliert, etwas anders die Beziehung fassend, dem ,,Licht®

auch eine innere Priferenz, eine Leistung nach Innen zusprechend, die be-

kannten Sitze: '
Das Auge hat sein Dasein dem Licht zu danken. Aus gleichgiiltigen tierischen
Hiilfsorganen ruft sich das Licht ein Organ hervor, das seines Gleichen werde;

und so bildet sich das Auge am Lichte fiirs Licht, damit das innere Licht dem
duBeren entgegentrete. (F, S. 24)%7 :

/
Eckermann notierte unter dem 4. 1. 1824 den Ausspruch: ,,Ich erkannte das

" Licht in seiner Reinheit und Wazhrheit und ich hielt es meines Amtes, dafiir

zu streiten.“3¥ Wenn das ,innere Licht* durch das Auge dem dufleren ent-
gegentritt, sez# es sich uno actu in der Selbstwahrnehmung. Wenn Ecker-
mann Binwendungen zu Goethes Thesen gegen Newton vorbrachte, ,,ver-
finsterte® sich dessen ,,ethaben-heiteres Wesen® (am 19. 2. 1829). Wer, so
am 11. 3. 1832, die eigene Chromatik als ,,reine Lehre™ apostrophiert, der
witd wohl unduldsam. Kurz vor seinem Tod, am 25. 2. 1832, schtieb er an

- Sulpiz Boisserée: So werden wir ,des eigentlichen reinen Glaubens uns

immer wiirdiger zu machen suchen. (WA II 5a, S. 445)% Und der zielt, als
Bestandteil einer ,immer weiter um sich greifenden grofen Aufkldrung der
Zeit“ (er spricht hier von der konfessionellen Gespaltenheit des Churisten-
turns), darauf, daB endlich Alles nur Eins ist (4ez £a pan!)®® Also doch, wie

37 Die gegenwirtige Neurophysiologie beschreibt die Leistung des Sehens z. B. wie folgt: Es
,werden die physikalisch-chemischen Umweltereignisse in den Sinnesorganen in die ‘Spra-
che des Gehirns® iibersetzt, d. h. in neuroelektrische Erregungszustinde und ihre chemi-
schen Agivalente, die Transmitter.” Dabei ,,interpretiert das Gehirn diese primér neutralen
Ereignisse mithilfe bestimmter Kriterien hinsichtlich der Modalitit, Qualitit, Intensitit,
Zeitstruktur und des Ortes des Reizes. [...] Bereits der einfachsten Helligkeitsempfindung
liegen -komplizierte Verrechnungsprozesse auf der Ebene nachgeschalteter neuronaler
Netzwerke in der Retina und dem Gehirn zugrunde. [..] Farbwahrnehmung ist also das
Ergebnis eines komplizierten informationserzeugenden Vorgangs” (Gerhard Roth, Das
Gebirn wnd seine Wirkischkerr Kognisive Neurobiologre und shre philosphischen Konsequenzen, Frank-
furt 2. M. 1972; die Zitate auf den Seiten 114, 115 und 121).

38 Aus dem Dritten Teil von 1848; /2411 12.(39), S. 531.

% Zitiert bei Schéne (Anm. 1), S. 86.

40 Eckermann, /241112 (39), S. 748.
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Schone meint, ,,Farbentheologie“? Ich meine, alles in allem: 7 Es geht
nicht um die Auslegung heiliger Texte; es gibt in Goethe keinen Religions-
stifter, bei thm trotz aller Polemik keine wirkliche Dogmatik. Selbst wenn
et, nach Eckermanns Bericht vom 11. 3. 1832, die Sonne als ,,eine Offenba-
rung des Hochsten™ anspricht und fortfihrt: ,,Jch anbete in ihr das Licht
und die zeugende Kraft Gottes, wodurch allein wit leben, weben und sind“,
dann muB gerade diese deutiche Wiederaufnahme von Worten des Apos-
tels Paulus (4 17, 28)4 darauf aufmerksam machen, daB hier eine theolo-
gisch priformierte Sprache g7 und ymbokict, das heiBt Beziige, Verweise
herstellend, eingesetzt wird, aber keine Identiﬁkation, keine witkliche Post-
figuration, keine Nachfolge inszeniert. Die Sprache der christlichen theolo-
gischen Tradition steht dem als Ausdrucksmittel zur Verfiigung, der von
sich (am 29. 7. 1782 in einem Brief an Lavater*?) sagt, er sei zwar , kein Wi-
derkrist, kein Unkrist aber doch ein dezidirter Nichtkrist.“ Zumal wenn die
Prisenz des ‘inneren Lichts’ gewissermaBen selbst-redend vorausgesetzt ist.
Die theologischen Denkmuster sind erkennbat, aber die davon infizierte,
zitierende Sprache stiftet Analogien, verfihrt symbolisierend, nicht identifi-
zierend.®® Goethe machte die erste deutliche und quasi experimentelle Et-
fahrung vom Trrtum’ Newtons anno 1790, als er beim Betrachten einer
weillen Wand durch ein Prisma bemerkte, daf sie nach wie vor wei blieb,

nur da, wo ein Dunkles dran stieB, sich eine mehr oder weniger entschiedene
Farbe zeigte, daB zuletzt die Fensterstibe am allerlebhaftesten farbig erschienen,
indessen am lichtgrauen Himmel drauBen keine Spur von Firbung zu sehen
war. (F, S. 976)

Nun folgt die fiir die Art der Erkenntnis entscheidende Passage der erin-
nernden Selbstanalyse: '

Es bedurfte keiner langen Uberlegung, so erkannte ich, daB} eine Grenze not-.
wendig sei, um Farben hetvorzubringen, und ich sprach wie dutch einen In-

- stinkt sogleich vor mich laut aus, da3 die Newtonische Lehre falsch sei. (ebd.)
(s nan darch Versucte and Reflexcion g demonstrieren war)

Also: die Einsicht erfolgt blitzartig, wie pri-rational, und witd nie wieder
grundsitzlich in Zweifel gezogen. Mit Wissenschaft in neuzeitlichem Sinne
als einem sich stindig selbst korrigierenden Verfahren von Theoriebildung,
mathematischer Berechnung und experimenteller Pritfung, Kritik und ggf.
- grundsitzlichem Neuansatz hat das hier im Modell der (genialischen) Ein-
i weihung, eines freien und spontanen Evidenzetlebnisses erfaBte ,,Grund-

#1 Hinweis ebd., S. 88 (Anm. 248, S. 154).Vgl. dazu schon oben Anm. 31.

42 Brige 1, S. 402 (vgl. auch den folgenden, in seiner Deutlichkeit besonders bezeichnenden
vom 9. August 1782).

# Genau dies, die durchgingig ‘symbolisierend’ bleibende Redeform Goethes, scheint mir
Schdne in seinem Entdeckungsfuror zu verkennen: das durchgingig auch Poetologische,
die dsthetische Grundeinstellung, der Sprache /mmerals Vermittelndes dient, weil einzig sie
dazu dienen £azz.
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wahre kaum etwas zu tun; als methodischer Grundsatz formuliert hief3 das,
man kénne nicht ,ein kompliziettes Phinomen zum Grund legen” und
,,das Einfache aus dem Zusammengesetzten® (F, 'S. 981) etkliren. Wenn
beides nur jeweils klar wire...

Dennoch schiel3t hier mehr zusammen, als Goethe am Ende der Farder-
Jebre bekennt — die fritheren Texte verraten es, dal der Erleuchtung eine
lange Bidungsgeschichte der Denk-Form vorausgeht. Die fiihrt nicht nur zu
Plotin und dem Neuplatonismus, sondern auch zu Goethes Spinoza-
Studien zuriick. So hei3t es schon in der Ssudie nach Spinozavon 1785, wohl
fir Frau von Stein bestimmt:*

Das Unendliche aber oder die vollstindige Existenz kann von uns nicht gedacht
werden., [daran wird anch Schelings Philosgplie fir Goethe spater nichis wirklich anderni
1[\/[31n kann nicht sagen daB das Unendliche Teile habe. ‘

Alle beschrinkte Existenzen sind im Unendlichen sind aber keine Teile des Un-
endlichen sie nehmen vielmehr Teil an der Unendlichkeit. (14)

[.] den Bindruck [...] den [ak kbendy exisstserenden Dingd so wohl einzeln al's in
Vetbindung mit andern auf uns machen wenn er nur aus ihrem vollstindigen
Dasein entspringt nennen wir wahr und wenn dieses Dasein teils auf eine solche
Weise beschrinkt ist daf3 wit es leicht fassen kénnen und in einem solchen Ver-
hiltnis zu unsrer Natur stehet daBl wir es gern ergreifen mbgen nennen wir den
Gegenstand schén. ‘
Ein Gleiches geschieht wenn sich Menschen nach ihrer Fahigkeit ein Ganzes sei
es so reich oder atm als es wolle von dem Zusammenhange der Dinge gebildet
und nunmehr den Kreis [/zugeschlossen haben. [...] (16)

[Wer nicht mebf] Vethiltnisse gottlicher und menschlicher Dinge aufzusuchen
und zu etkennen streben [fewiids 7k mag die Anderer] mit einem zufriedenen Mit-
leid ansehen und bei jeder Gelegenheit bescheiden trotzig merken lassen, dall
[¢]] im Wahten eine Sicherheit gefunden welche iiber allen Beweis und Verstanfi
ethaben sei. [Dis gl wob! aneh fir Goethe — anch wenn der diese Beschrinkung kei-
ne Gabe menner wolltz] wohl aber méchten wir es als eine Gnade der Natur an-
sehen daB sie da der Mensch nur meist zu unvollstindigen Begriffen zu gelan-
gen imstande ist sie thn doch mit einer solchen Zufriedenheit seiner Enge ver-
sorgt hat. (17)

Goethe hat selbst aus Einsicht auf den ,,vollstindigen Begriff* verzichtet,
aber nicht auf die Arwbannng des ,,Ganzen® als eines ,,Zusammenhanges
der Dinge®. Das ist im Verhiltnis zu Plotin,* den er mehrfach einen ,,altep
Mystiker” nannte, nicht mit dessen Emanation des Lichtes als eines Geisti-
gen, Ideellen gleichzusetzen;* Plotin fithrt alles Seiende auf ein letztes Prin-
zip zuriick und kann wohl mit Recht als ein “Vorginger’ des nach-

4 F41 25,8, 14-17 (vgl. auch den Kommentar S. 863 ff.).

4 Vgl. dazu die Bemerkungen in der Einleitung zum didaktischen Teil der Fardentidre (F, S.
24 £). v

4 Vgl. BEnneats 1, 6 — Goethe hat das in seinem berithmten Vierzeiler ausgedriickt (vgl. oben
S. 14).
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Kantischen Idealismus verstanden werden.#” Und zu Spinoza ist an Goethes
Selbst-Kommentare in den abwehrenden Briefen an Friedrich Heinrich
Jacobi von 1785 und 1786 zu erinnern, so z.B.:

Du erkennst die héchste Realitit an, welche der Grund des ganzen Spinozismus
ist, worauf alles {ibrige ruht, woraus alles tibrige fliest. Br beweist nicht das Da-
seyn Gottes, das Daseyn ist Gott. Und wenn ihn andre deshalb Atheum schel-
ten, so mégte ich ihn theisssimum ia christianissimum nennen und preisen. (So
am 9. 6. 1785; Brigz 1, S. 475)%

1813 erst schrieb er das groe, zusammenfassende Spinoza-Kapitel fiir Dizb-
sung wnd Wabrbest, am 5. 6. 1786, nochmals an Jacobi, brachte er die Diffe-
renz wie folgt auf den Punkt:

Dagegen hat dich aber auch Gott mit der Metaphisick gestraft und dir einen
Pfal ins Fleisch gesezt, mich dagegen mit der Phisick geseegnet, damit es mir im
Anschauen seiner Wercke wohl werde

[ :

Ich halte mich fest und fester an die Gottesverehrung des Atheisten p. 77 [Spi-
noza] und tiberlasse euch alles was ihr Religion heisst und heissen miisst ibid.
Wenn du sagst man kénne an Gott nur glauben p. 101 so sage ich dir, ich hal-
te viel aufs schauen. (Bzf£1, S. 508)

Aus all dem ziehe ich mit aller Vorsicht den Schluf}, daB8 Goethe sich mit
dem Stehenbleiben beim ,,Schauen® durchaus bewult von allen philosophi-
schen Bemithungen um Letztbegriindungen, seien es transzendentale Be-
grenzungen- der Vernunfterkenntnismadglichkeiten oder idealistische Kon-
struktionen eines denknotwendigen und damit jedenfalls philosophisch
faBbaren Absoluten ausschlieflt — und daf3 es zu seiner ureigensten Profes-
sion als Dzhter gehort, Wabrbert nur in der Sprache des Verweisens, der Be-
ziehungsstiftung, der vernetzenden, aber nicht definierenden und festlegen-
den Symbolik aussprechen zu kénnen. Wenn man also die berithmten Sitze,
die den Aufsatz [erswih einer Witternngshebre von 1825 einleiten, zitiert, dann
findet man — in priziser Parallele zu den Grundannahmen der Fardeniobre —
dort genauestens formuliett, was fiir Goethe der Kern aller »Urphinome-
ne” ist und was aus der Erfahrung des anschauenden Umgangs mit ihnen zu
folgen hat. Insofern formuliert dies eine Erkenmnss, die gerade in ihrer spezi-
- fischen Einschrinkung in héchstem MaBe possolpgiseh produktiv sein muBte:

Das Wahre mit dem Géttlichen identisch, 1i8t sich niemals von uns direkt er-
kennen, wir schauen es nur im Abglanz, im Beispiel, Symbol, in einzelnen und

47 Dazu hat auch die Interpretation durch Hegel beigetragen bzw. sie hat dies erhellt (vgl
seine L orksungen diber die Geschickte der Phitosoplie 11, in: Werke, Bd. 19, Redaktion Eva Mol-
denhauer und Karl Matkus Michel. Frankfurt a. M. 1971 (Theotie-Werkausgabe), S. 435
f£); sich selbst hat er — natiidlich — kritisch davon ausgenommen.

“ Am 18. 11. 1785 schrieb er an Karl Ludwig von Knebel: ,,Jacobis metaphysisches Unwe-
sen Giber Spinoza, wo er mich leider auch kompromittiert, wirst du gesehen haben® (zit.
nach 24125, S. 864). : :
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verwandten Erscheinungen; wit werden es gewahr als unbegreifliches Leder
[Hervothebung Ph] und kénnen dem Wunsch nicht entsagen, es dennoch zu
begreifen. (FA I, Bd. 25, S. 274)
Es geht nicht um die dem Philosophen vielleicht #nébary, fiir andere un-
mogliche Erkenntnis des Wahten an sich oder der Idee selbst, sondern
immer nur, als ein Letztes, um die Etkenntnis des durch die Anschauung
sich dem Betrachter aufdringenden mdglichen Zusammenhangs aller Er-
scheinungen, die ihm vors Auge treten. So fordert Goethe dazu auf, den

Hauptpunkt zu beachten: daB alles was ist oder erscheint, dauert oder vc.»riik?er-
geht, nicht ganz isoliert, nicht ganz nackt gedacht werden diitfe; eines wird im-
met noch von einem anderen durchdrungen, begleitet, umkleidet, umhiillt; es
verursacht und erleidet Einwirkungen [..J, (FA I, Bd. 25, S. 275)

und die ,,groBe Schwierigkeit alles theoretischen Behauptens® sei es nun zu
unterscheiden, “was das Herrschende was das Dienende sei.” (ebd.)

Die Abwehr der theotetisch-apriotisch begriindenden Philosophie ist
iiberall ebenso deutlich, wie die einer schwirmerischen Natur-Mystik, die
eine unmittelbare Erfahrbarkeit des Ezzen behauptet. Da.alle Erscheinungen

.nur Vermittlungen sind — zum Beispiel zwischen Geist und Kérper (vgl. F,

S. 782) —, ist der Mensch mit dem Absoluten nicht witklich véllig g#z4, so
daB ,,Gleiches von Gleichem [gmmesrisch #nd Rongrwen erkannt® werden
kénnte; das Medium der Begegnung der erscheinenden (und scheinbaten)
Gegensitze ist das Gemischte, das ,, Triibe, auch der ,,Ather®, eben alles,
was noch Spuren von Materie zeigt, ,,unrein® bleiben muf3 (abet dafir
,,wirklich® sein kann als ins Auge Fallendes)®, wie es zu Beginn unsetes
Gedichts anschaulich wurde als Nebel, von dem die Welt sich ,,entschlei-
ert® . . ‘
Licht und Finsternis haben €in gemeinsames Feld, einen Raum, ein Vakuum, in
welchem sie auftretend gesehen werden. Dieser ist das Durchsichtige. (Ohne
Durchsichtiges ist weder Licht noch Finsternis [...].)

Die erste Minderung des Durchsichtigen d.h. die erste leiseste Raumerfillung,
gleichsam der erste Ansatz zu einem Kérperlichen, Undurchsichtigen ist.die
Triibe. Sie ist demnach die zarteste Materde, die erste Lamelle der Korperlich-
keit. (Der Geist der erscheinen will, webt sich eine zarte Triibe, und die Einbil-
dungskraft aller Vélker 1iBt die Geister in einem nebelartigen Gewand erschei-
nen.)% :

Goethes ‘naturwissenschaftliche Einsichten konvergieren aufs Genaueste
mit seinem Verstindnis der Méglichkeiten poetischer Sprache, Bezeichnen-
des und Bezeichnetes in ein angemessenes Verhiltnis zueinander zu brin-
gen. In der ,,SchluBbetrachtung iiber Sprache und Terminologie® der ‘5.
Abteilung des Didaktischen Teils der Farbenttbre (,,Nachbatliche Verhiltnis-

49 Hier wird: nochmals deutlich, warum Goethes Spinoza-Verstindnis nicht mit dem Jacobis
{ibereinkommen konnte, Gott und Natur nicht zu trennen sind. :
50 Chromarrk. 1822. Fid 1 25, S. 782.
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se”) betont er, ,,wie schwer es ist, das Zeichen nicht an die Stelle der Sache
zu setzen, das Wesen immer lebendig vor sich zu haben und es nicht durch
das Wort zu téten” (F, S. 245). Und so finden sich denn auch gerade hier
Formulierungen, die Goethes Verstindnis des Symbolischen, die Notwen-
digkeit von ,,Symbolik“ als der dem Menschen einzig méglichen wahren
Erkenntnis des Welt-Ganzen verdeutlichen wie kaum andere: ,,Die Not-
wendigkeit' und Schicklichkeit einer solchen Zeichensprache, wo das
Grundzeichen die Erscheinung selbst ausdriickt, [also nicht weiter zerlegt,
habe] [..] man recht gut gefiihlt.“(F, S. 246) Bezeichnenderweise spricht er
hier von der ,,Forme/ der Polaritit™ (fiir den Bereich der Elektrizitit). Im
Verstindnis des Symbolischen driickt sich fiir Goethe die unaufhebbare,
aber poetisch in symbolischen Ausdrucks-Formen iiberschreitbare Grenze
zwischen der Welt, den ,,Gegenstinden® und der Sprache aus:

Man bedenkt niemals genug, daB eine Sprache eigentlich nur symbolisch, nur
bildlich sei und die Gegenstinde niemals unmittelbar, sondern nur im Wider-
scheine ausdriicke. Dieses ist besonders der Fall, wenn von Wesen die Rede i ist,
welche an die Erfahrung nur herantreten und die man mehr Tiatigkeiten als Ge-
genstinde nennen kann, dergleichen im Reiche der Natutlehre immerfort in
Bewegung sind [wie alles Lefendizd]. Sie lassen sich nicht festhalten, und doch
soll man von ihnen reden; man sucht daher alle Arten von Formeln [s.0.: Polzrr-
## auf, um thnen wenigstens gleichnisweise beizukommen. (F, S. 244)

Goethe ist weit entfernt davon, fiir die Wissenschaft (dex Fartentelrd) ,,eine
solche Behandlung und Symbolik, welche iht Anschauen jederzeit mit sich
fihren miBte*, um die ,elementaren Naturphinomene [...] nach unsrer
Weise an einander zu kntipfen® (F, S. 246), als bereits erreicht auszugeben.s!
Genau dies aber, was der (Natur-)Wissenschaft noch nicht gelingt, 7z
das Gedicht: wie sich im Blick auf die Natur und die Werke des Menschen
in der Natur die Farben als Zeichen des Lebendigen herausbilden — mit den
reprisentativen dsthetischen und sittlichen Qualititen, die Goethe ithnen
zuspricht. Am Anfang erscheint die noch ungeschiedene Fiille des Bunten.
Sie differenziert sich aus in Gegensitzen, die aufeinander bezogen bleiben
und sich im Kreis einander — am deutlichsten in Oppositionen — zuordnen.
Zugleich iiberspielen sie ihre deutlichen Unterschiede immer wieder, indem
sie in einander Gbergehen, wo sie aneinander grenzen. Dabei tragen und

erzeugen sie Bedeutungen, die auf Empfindung, Erfahrung und deren

- strukturierte Beziehungen orientiert sind und einwirken.
: Es gehort.zu der sinnlich-sittlichen Wn:kung der Farben, dem Bl im-
mer etwas Dunkles zuzusprechen:

51 Goethes Ideal deuten die folgenden Formuherungen an, und dies zeigt die Grenze zur
halt-losen Metaphysik eindtiicklich, die eine ungeteilte Einheit voraus-denken wollte: “Am
wilnschenswertesten wire jedoch, dal man d1e Sprache, wodurch man die Einzelnheiten
eines gewissen Kreises bezeichnen will, aus dem Kreise selbst nihme; die einfachste Er-
scheinung als Grundformel behandelte, und die mannigfaltigern von daher ableitete und
entwickelte“(F, S. 246) — Sprache also zxr ‘Wirklichem’ entnihme...
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Sie ist als Farbe eine Energle; allein sie steht auf der negatven Seite und
ist in threr héchsten Reinheit gleichsam ein reizendes Nichts. Es ist et-
was Widersprechendes von Reiz und Ruhe im Anblick. (F, S. 252)

Das Blaue gibt uns ein Gefithl von Kilte, so wie es uns auch an Schatten
erinnert. Wie es vom Schwarzen abgeleitet sei, ist uns bekannt. (ebd.; e
st dlie Setwiirge des Weltalls binter demr Himmeliblan der Azpogphind).

Gelb

ist die nichste Fatbe am Licht. Sie entsteht durch die gelindeste MaBigung dessel-
ben, es sei durch tritbe Mittel, oder dutch schwache Zurtickwerfang von
weilen Flichen. (F, S. 249)

Sie fithrt in jhrer hochsten Reinheit immer die Natur des Hellen mit sich. E, S
249)

Das Gold in seinem ganz ungemischten Zustande gibt uns, besonders wenn der
Glanz hinzukommt, einen neuen und hohen Begtiff von fdleser Farbe.
F, S. 249)

[Jo 4ad diese Farbe, in ihrer Reinheit und hellem Zustande a.ngenehm
und erfreulich, in ihrer ganzen Kraft aber etwas Hen:eres und Edles
[]F,S.250) '

Da sich keine Farbe als stillstehend betrachten 146t, so kann man das Gelbe sehr
leicht durch Verdichtung und Verdunklung ins Rétliche steigetn, und et-
heben. Die Farbe wichst an Energie und scheint im Rotgelben micht-
ger und herrlicher. (F, S. 250)

Alles was wir vom Gelben gesagt haben, gilt auch hier, nur im héhetn Grade. Das
Rotgelbe gibt eigentlich dem Auge das Gefithl von Wirme und Wonne,
indem es die Farbe der héhern Glut, so wie den milden Abglanz der un-
tergehenden Sonne reprisentiert. Deswegen ist sie auch bei Umgebun-
gen angenehm [..] (F, S. 251)

[Das Galbrots steggerd] [..] Das angenehme heitre Gefithl, das uns das Rot-
gelbe noch gewahrt [-.] bis zum unertriglich Gewaltsamen [..]. (F, S.
251)

So folgt unser Gedicht den Spuren und Witkungen des Lichts von den ers-
ten ,,Brscheinungen® des Daseienden an, die sich aus dem Triiben des Ne-
bels entschleiern unter seiner Macht; die sich in der zweiten Strophe als
‘Streit’, als Auseinandersetzung am Himmel zwischen det dichten Triibe der
Wolken, die vom Ather getragen werden,® und dem ,klaren Tage® reali-

52 Das entspricht der noch bis ins spate 19. Jahthundert hetrschenden Vorstellung von einer
Art unsichtbarer Materie als stofflichem Trager der elektromagnetischen Wellen, bis Ein-
stein dem endgiiltig die Basis entzog. Vgl. dazu die anschauliche und auch fiir Laien ver-
stindliche Darstellung bei Hermann Bondi, Ezuseins Enmalbins. Ernfiibrung in die Relativitits-
sheorde, Miinchen, Ziirich 1971; zur Verinderung der Struktur der klassischen Physik durch
die Relativititstheorie vgl. Mittelstaedt, Philosophische Probleme (Anm. 26), Kap. I: Raum
und Zeit (zu Newton und Kant). Einen vorziiglichen Uberblick gibt Bernulf Kanitschnei-
dex, [on der mechanistiscken 1ol sum kreativen Universwm. Zu ervern nesen plilosopbischen Ver-



210 Klaus-Peter Philippi

siert, aus dem erst mit der Macht des Ostwindes, der sich auf der gleichen
Bahn von Ost nach West bewegt wie die Quelle des Lichts (die abet auch
hier immer noch nicht genannt wird: sie erscheint nur gebunden im Kom-
positum als das, dem die ,,Bahn® zugehdrt), die ,,blaue Sonnenbahn berei-
tet” witd. Noch im Vorausblick auf den dann notwendigen Dank fiir all das,
was sich ereignet hat — und in der Wirkung des Lichts, die von Anbeginn an
zu sehen war, auf die Welt — , wird deutlich, was sich in allen Erscheinungen
zeigt: Leben als Bewegung ( man beachte die Verben!), Verinderung, Streit —
und dankendes Einverstindnis dessen, der gesehen hat und sieht und der
einer von den Qualititen her (schlechthin) ,,GroBen [und] Holden“s dankt,
einer Macht also, die zugleich erdaben, sebow und gty ist.>* Bei der ‘reinen
Brust’ mag man an die Reinigung vor der Begegnung mit dem Géttlichen
denken (wie in der Beichte) — ich denke, das ist in Goethes symbolischer

Sprache ezze Implikation, als festgeschriebene Bedeutung aber abwegig. Die

‘reine’ Brust ist wohl auch die A4 Brust dessen, der, nun siegreich nach
allem Streit in seiner Selbstwahtnehmung, e7ézzzs hat und der deshalb:
‘dankt’, weil er das als die auch ihm Leben spendende Macht verehrt, was
der Grund des Lichts und bisher nicht selbst rein in Erscheinung getreten
ist, was auch erst g#é#z/y sich zeigen, als den Rahmen malende, vergoldene
Kraft zum so sich vollendenden Bild der Welt treten wird: das Subjekt des
Ganzen, die Sozze. Indem sie scheidet, bezieht sie sich, Abschied nehmend,
in der Wahtnehmung des Betrachtenden auf ihn und die Welt gleicherma-
Ben, in deren Zentrum et sich — perspektivisch begrenzt und das Ganze als
Bild erfassend zugleich — selbst wahrnimmt. Die Sonne ,,malt — wie im
Gedicht Awor ein Landscbafsmaler aus dem Jahre 1787 (in Italien geschie-
ben), dort als Aurora mit Rosenfingern — mit dem Licht die Erscheinungen
in die triibe Welt det Materie, sie rahmt das Ganze mit dem r6tlichen Gold
ihtes Widerscheins am Horizont beim Untergang. Sie scheidet — aber sie
wird wiederkommen, am néchsten Morgen. Der alte Mann, der dankt, v 4zf
sie ,,rings den Horizont vergolden® kann, sieht diese 4dsthetische Vollendung
im Bild, in dessen Zentrum er selbst steht, wohl zugleich als Vollendung, als
seine gpocké im Gang der Zeit, die fiir den Einzelnen #i## ewig ist wie das
Leben, an dem er teilgenommen hat — gerade im Gedenken an den toten
Freund und Herrn muf dies ebenso prisent gewesen sein wie die Einsicht,
als ,,Eins* auch-zu dem ,,Alles* zu gehdten —, indem Goethe es im Gedicr

<

\
stindnis der Natyr, Darmstadt 1993; hier werden heute wieder Ankniipfungen an Goethes
Ganzheits-Vorstellungen immerhin vorstellbar.

53 In den ma. Bedeutungen des Lehnstrechts von ahd. a7 und mhd. Auide steckt Dienstbar-
keit, Ergebenheit, Treue’ des Dienstmanns und ‘Geneigtheit, Wohiwollen’ des Dienst-
hertn. Hokdwite im religiosen Kontext, z.B. der Marienverehrung, zuerst als ‘gnadenreich’,
aber auch mit einem 4sthetischen Sinn als ‘lieblich’, anmutig’ lesbar — die duflere wie innere
GroBe gibt hier mit der Ammnrauch die Wrrdd

54 Auch dies zielt ggeew Kans: Das Erhabene und das Schéne sind nicht zu trennen, wo Goe-
the die Einheit ihres Grundes erfahrt (vgl. oben, Anm. 29, S. 41).
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ausspricht, so wie der Herzog sich in der Landibaf ver-ewigt hat. Die E-
wigkeit des Dichters ist nicht nur die Nachwelt, fiir die Goethe zielsicher
vorgesorgt — und der er den Faust II versiegelt aufgehoben hat. Es ist auch
die Einsicht in das Dauernde, zu dem er sich ewig zugeh6rig fithlen datf,
nachdem er durch die Anschauung der ,Natur bis an die Grenze des Unbe-
greiflichen gefithrt worden [ist], wo man sich denn nach groSem Gewinn
gar wohl bescheiden kann“: Dies zitiert Eckermann aus einem Brief Goe-
thes vom Oktober 1830 an ihn nach Italien, wo er mit dem kurz danach
dort gestorbenen Sohn August auf Reisen war.5s

Eine Dimension des Textes ist noch zu fassen, die nicht zu tibetsehen
ist: Es sind die Attribute der klassischen griechischen Dichtung, Homers
vor allem, die mit den Formeln ,,GroBe“, “Holde” (in der Sprache det
VoB’schen Ubersetzung) aufgerufen werden — und die ,,blaue Sonnenbahn
evoziert das mythische Bild vom Rosselenker Phébus Apollon, der den
Sonnenwagen fihrt (Kleist hat es im Titelkupfer zur Zs. Phézus als Signal
Uber die Horen gesetztl). Schon in der VII. Rimihen E/eng hatte Goethe
formuliert, in antikischem Sinn:

Nun umleuchtet der Glanz des helleren Athers die Surne A
Phébus rufet, det Gott, Formen und Farben hervor. C
(F411, S. 409)%

Im Gedicht A% Sibwager Kronos von 1774 ward die (Lebens-)Reise in der
Kutsche zur Apotheose eines Untergangs, der zwar ,,in der Holle nichtli-
ches Tor®, ins Dunkel des ,,Orkus“ aber zugleich einen Fiitsten unter die
,,Gewalugen des Hades fiihtt, denen er, wenn er die Grenze tberschreitet
(:,Sieh die Sonne sinkt®), mit diesem Blick Licht und Feuer zugleich in sei-
nem sich auflésenden Auge iiberbringt (so lese ich die folgenden Verse):

Trunknen vom letzten Strahl [ter swar die Sonne direkes v Biickd
Rei mich, ein Feuermeer
Mir im schdumenden Aug,
Mich Geblendeten, Taumelnden
In der Hélle nichtliches Tor [al dies 7 eomene Angenblich, ermem Vorgang]

(F411,8.202)

Zu erinnern ist auch an die Formulierung von den ,,Sonnenpferde[n] der
Zeit“, die ,,mit unsers Schicksals leichtem ‘Wagen durch“-gehen ,,wie von
unsichtbaren Geistern gepeitscht® (aus dem Egmon)5, die Goethe geradezu
programmatisch am Ende des Vierten Teils von Dibiung und Wabrbesr wie-
derholt, als er vom Wechsel nach Weimar und der aufgeschobenen italieni-
schen Reise erzdhlt (20. Buch): ,,Wohin es geht, wer weifl es? Erinnert er

% FEAII12 (39), S. 421.

56 Entstanden vermutlich 1790 (vgl. Z4 I 1, S. 1108). 1795 etschien in den Horer Goethes
Ubersetzung des (pseudo-Y’homerischen’ Hymnus auf den Apoll von Delos: Myl Geburt
des Apollo Nackh demr Greehiscben’ (vgl. FA112, 8. 155 ££).

572. Akt (415, S. 493).
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sich doch kaum, woher et kam?“ (FA I, Bd. 14, S. 852). Die Anm. (S. 1298)
verweist darauf, daf3 das Bild vom Wagenlenker schon in einem Btief an
Herder vom Juli 1772 als ,,Symbol kiinstlerischer Meisterschaft® verwendet
worden sei (vgl. FA II, 1 (28), S. 256): Es ist die beriihmte Passage tiber die
Pindat-Lektire, die im Zusammenhang mit dem Studium der Alten und
ihrer ‘Helden’, vor allem des Sokrates und eben Pindars (,,sind die Griechen
mein einzig Studium®, Brg# 1, S. 255)%8 steht. Was hier noch Suchen, Nzé~
Wissen war, ist im Gedicht des alten Goethe zum PZuer geworden, das

Abschied méglich macht — bildhaft von einer Zwfesivten Figur der Vollen- - .
dung her erfahren, dem Bﬂd vom Kreis, in dessen Mitte stehend er sich

selbst begegnet.

Eckermann berichtet aus dem Jahre 1827 (unter dem Datum des 11. Ap-
ril)* von einer Demonstration Goethes an einem Blatt von Rubens, das
einen Sonnenuntergang zeigt. Zundchst bemerkt er selbst nicht, worauf es
Goethe ankommt: Schatten werden zugleich in das Bild hinein und — gegen-
ldufig — aus dem Bild heraus geworfen; bei ezzer Lichtquelle, der eben untet-
gegangenen Sonne, eine physikalische Unmoglichkeit: ,,Licht von zwei ent-
gegengesetzten Seiten™ (603). Goethe dazu: ,,das doppelte Licht ist aller-
dings gewaltsam®, Rubens aber stehe ,,mit frelem Geiste #4e der Natur®
und traktiere sie ,,seinen héheren Zwecken gemiB.«

Allein wenn es gegen die Natur ist, so sage ich zugleich, es sei hSher als die Na-
tur, so sage ich, es sei der kithne Griff des Meisters, wodurch er auf geniale
Weise an den Tag legt, da die Kunst der natiitlichen Notwendigkeit nicht
durchaus unterwotfen ist, sondern ibre eigenen Gesetze hat. [..] Allein in den
hoheren Regionen des kiinstlerischen Verfahrens, wodurch ein Bild zum eigent-
lichen Bilde wird, hat er ein freieres Spiel, und er darf hier sogar zu Fiésionen
schreiten, wie Rubens in dieser Landschaft mit dem doppelten Lichte getan.
(603)

Dieses Wissen, und das ist nun mein letzter Aspekt, verdankt Goethe einer
bestimmten Form geistiger Ubetlieferung: einer Geschichte, die an den
Mythos grenzt, aus ihm erwichst und die seine Wahrheit nicht einfach
durch eine andere ‘moderne’, wisssenschaftliche, durch den TLogos’ ersetzt
hat. Goethe kann sich die unerhorte Kithnheit leisten, unsere im Alltigli-
chen des Sehens und seinem Bildgebrauch fest verankerte, aber wissen-
schaftlich ‘objektiv’ (durch Objektive betrachtete!) lingst (seit Kopernikus,
Kepler und Galilei) fzdube Welt-Sicht des sog. ptolemaischen Weltbildes, in
dem die Sonne im Kieis die Erde als eine Scheibe umliuft, zu benutzen, wo
er in einer poetisch-bildlichen Form seine Erkenntnis der Wabribes aus-

58 Vgl. dazu: Jurgen Brummack, Noch einmal zur Pindarnachahmung bei Herder und Goe-
the, in: on der Natur nr Kunst zuriick. Newe Bestrdie zur Goethe-Forschung. Gotthart Wunberg
gum 65, Geburisigg, hg. v. Moritz Bafler, Christoph Brecht u. Ditk Niefanget, Tiibingen
1997, S. 21-37.

% FATI12 (39), S. 602ff.
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spricht, die er Newtons Weltbild unerschiitterlich entgegenstellt. Was im
Vorgang des Gedichts, im Lauf der Sonne als Bild objektiv “falsch’ et-
scheint, ist es nicht nur unter dem Aspekt der funktionalen Eigenlogik poe-
tischer Bildlichkeit #z47 fir die nach wie vor die menschliche Perspektive
die primire der WaitAnschauung ist. Sie ist auch nicht falsch unter dem
Aspekt der “Wahrheit’ der mythisch-poetischen Vorstellungen der griechi-
schen Antike, auf die sich Goethe im historischen Teil seiner Fardenketrs,
aber nicht nur dort, zustimmend bezieht. Ich habe oben schon auf die Ho~
mer-Allusion hingewiesen und Goethes Hinweis auf die ionische Naturphi-
losophie, also die Vorsokratiker zitiert, von denen auch Plotin seine Rede
von Leben, Kraft, Ruhe und Dynamik entlehnt hat. Der Pindar-Bezug in
den Herder-Briefen von 1772 bezeugt schon frith diesen Zusammenhang
der Selbsterfahrung. Im histotischen Teil der Fardentetre kniipft Goethe mit
seinen Kommentaren zu den Griechen gerade dort an, wo er selbst sich als
Dichter aus dem Zusammenhang der objektivierenden modernen Natur-
wissenschaft verabschiedet hat. Die Wissenschaftsgeschichte erkennt heute
schon bei Anaximander in der ersten Hilfte des 6. Jahrhunderts in dessen’
~Binsicht in die materiale Natur der Gestirne [..] eine Voraussetzung fiir
jede Astrophysik®:60 :
Die Griechen, welche zu ihren Naturbetrachtungen aus den Regionen der Poe-
sie hertiberkamen, erhielten sich dabei noch dichterische Eigenschaften. Sie
schauten die Gegenstinde tiichtig und lebendig und fiihlten sich gedrungen, die
Gegenwart lebendig [#] auszusprechen. (F, S. 597)

Bedeutende Mingel sieht Goethe hier durchaus, vor allem, bezeichnender-
weise, eine Vernachldssigung des Subjekts: ,,was fiir ein Zustand in dem
Betrachtenden und Beobachtenden erregt wird“ (F, S. 597).. Man miisse
jedoch gestehen, daf3 bei allen méglichen Abstrusititen ,,es uns, thren spi-
ten Nachkommen; oft selbst nicht besser geht“ (F, S. 597). Goethe fihrt
fort: ,,Sie kannten alle hauptsichlichsten Punkte, worauf es ankommt; aber
sie gelangten nicht dazu, ihre Erfahrungen zu reinigen und zusammen zu
bringen. (F, S. 602) ,,Reinheit” bezeichnet hier allenthalben dié¢ Klatheit
der Einsicht in die eigenen Anschauungen und damit auch-in die Ver-
faBtheit der Welt. Genau dies aber verwitklicht Goethe poesivh im Gedicht
vor allem, aber auch in seinen wissenschaftlichen Bemithungen um ein Ver-
srandms der Natur.

Ubethaupt aber entsprang die Wissenschaft fiir die Griechen aus dem Leben
[Hervorhebung Phl] [..]. Welch ein Aufmerken, welch ein Aufpassen auf jede
Bedingung, unter welcher diese Erscheinung zu beobachten ist. Wie rein, wie
ruhig gegen spitre Zeiten, wo die Theorien keinen andern Zweck zu haben
schienen, als die Phinomene bei Seite zu btingen, die Aufmerksamkeit von ih-
nen abzulenken, ja sie wo méglich aus der Natur zu vertilgen. (F, S. 602)

0 Bernulf Kanitschneider, Kosmokygre. Gescbichte wnd {}/.rz‘w/ak,é V4 piz/w@zﬁémétr Pergpeketsve,
Stuttgart 21991, S. 44.
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Die Griechen waren noch durch keine Newtons verdorben... Goethe spielt
mit dem Gedanken, das von ihm imaginierte ,,Biichlein® iiber die Farben-
theotien der Gtiechen ,,umzuschreiben®, sie zu ,,supplieren“(F, S. 603); nur
so kénne man ,,die Alten® verstehen und genieBen (sic!). Die fehlende Ein-
sicht in die fundierende Funktion der Subjektivitit der Wahrnehmung und
des Denkens (auch hier wire wieder abgrenzend an Kant zu denken, denn
es geht nicht um ein theoretisches Apriori) findet Goethe bezeichnender-
weise darin,

daB ihnen die Kunst fehlt, Versuche anzustellen, ja sogar der Sinn dazu. Die
Versuche sind Vermittler zwischen Natur und Begriff, zwischen Natur und
Idee, zwischen Begriff und Idee. Die zerstreute Erfahrung zieht uns allzusehr
nieder und ist sogar hinderlich, auch nur zum Begtiff zu gelangen. Jeder Ver-
such aber ist schon theoretisierend; er entspringt aus einem Begtiff oder stellt
ihn sogleich auf. Viele einzelne Fille werden unter ein einzig Phinomen subsu-
miert; die Erfahrung kommt ins Enge, man ist im Stande weiter vorwirts zu ge-
hen. (F, S. 603)

Hier ist nicht der Ort, von Goethes “Wissenschaftstheorie’ zu handeln, die
in solchen Formulierungen (wie mir scheint: auch gegen den aufregenden
Kant) implizit entworfen ist. Wichtig ist mir hier, daB Goethe die zugrunde-
liegende Einsicht als ,,Kunst (F, S. 603) versteht, deren Beherrschung, als
Bemeisterung des Wirklichen, er ja im Blick auf seine eigenen Versuche
gegen Newton in der Fardendetre dargestellt hat. Aber Goethe geht noch den
entscheidenden Schritt weiter, sich selbst als Kawslr and ale Wissenschagier,
dem Wissenschaft durch Kunst vollendet wird und aus Wissenschaft Kunst
entsteht, in der Perspektive auf die Griechen spiegelnd und sie zugleich
entschieden {iberschreitend zu exponieren:

Da im Wissen sowohl als in der Reflexion kein Ganzes zusammengebracht
werden kann, weil jenem das Innre, dieser das AuBere fehlt [mar £ann anch das
als Ansgpielang awf Kants Denfeen dewter]; so miissen wir uns die Wissenschaft
notwendig als Kwz [Hervorhebung Ph.] denken, wenn wit von ihr irgend eine
Art von Ganzheit erwarten. Und zwar haben wir diese nicht im Allgemeinen, im
["Iberschwéinglichen zu suchen, sondern wie die Kunst sich immer ganz in je-
dem einzelnen Kunstwerk darstellt, so sollte die Wissenschaft sich auch jedes-
mal ganz in jedem einzelnen Behandelten erweisen.

Um aber einer solchen Forderung sich zu nihern, so miiite man keine der
menschlichen Krifte bei wissenschaftlicher Titigkeit ausschlieBen. Die Ab-
griinde der Ahnung, ein sicheres Anschauen der Gegenwart, mathematische
Tiefe, physische Genauigkeit, Hohe der Vernunft, Schirfe des Verstandes, be-
wegliche sehnsuchtsvolle Phantasie, liebevolle Freude am Sinnlichen, nichts
kann entbehrt werden zum lebhaften fruchtbaten Ergreifen des Augenblicks,
wodutch ganz allein ein Kunstwerk, von welchem Gehalt es auch sei, entstehen
kann. (F, S. 605)

Goethe schépft diese Einsicht aus seiner Erkenntnis der Geschichte von
Natur, Naturwissenschaft und Kunst, die zwar wie alles Wirkliche im Gan-
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zen als ‘unrein’ und anhaltend krisenhaft erscheinen mag, aber eben darin
das Potential zur produktiven Fortbildung dieses Zustands enthilt, weil sich
in thm bereits etwas als prisent — wenn auch noch verborgen — zeigt:

" Wenn diese geforderten Elemente wo nicht widersprechend, doch sich derge-
stalt gegeniiberstehend erscheinen méchten, daB auch die vorziiglichsten Geis-
ter nicht hoffen diirften sie zu vereinigen, so liegen sie doch in der gesamten
Menschheit offenbar da, und sie kénnen jeden Augenblick hervortreten [...]. (F,
S. 605).

Goethe argumentiert hier mit seinen zentralen Vorstellungen vom Verhilt-
nis des Einzelnen und Ganzen unverkennbar im Blick auf seine Zeitgenos-
sen und redet keineswegs nur von den Gtiechen: ,,Vielleicht ist es kiihn,
aber wenigstens in dieser Zeit nétig zu sagen: daB die Gesamtheit jener
Elemente vielleicht vor keiner Nation so beteit liegt als vor der deutschen.®
(F, S. 605) Diese Kiithnheit ruht auf der an die kulturphilosophischen Ein-
sichten des frithen Schlegel erinnernden Erkenntnis eines Negativen: daB
,wir,  was Wissenschaft und Kunst betrifft, in der seltsamsten Anarchie
leben, die uns von jedem erwiinschten Zweck immer mehr zu entfernen
scheint® (F, S. 605 £); in einer nahezu Hegelschen dialektischen Volte wird
aber eben diese Einsicht zum Grund einer weiterwitkenden Zuversicht: ,,s0
ist es doch eben diese Anarchie, die uns nach und nach aus der Weite ins
Enge, aus der Zerstreuung zur Vereinigung dringen muB“ (F, S. 606),,\,einr\
Gedanke, den Goethe kurz vor seinem Tod noch einmal verdndert auf-
nimmt. ,,Stl%, also ein zentraler Begriff seiner eigenen klassischen Kunst-
theorie, wird berufen gegen ,,Anarchie” (F, S. 606)! Die Geschichte hat im
Verhiltnis zur ‘alten Zeit’ eine ,traurige Liicke” aufgerissen (F, S. 607).
Wenn Goethe das ,,Gliick der Griechen® (F, S. 604) preist, dann im Blick
auf die Leistungen der Kunst, nicht der Wissenschaft. Die eigene Zeit, so
deutet es der letzte abgesandte Brief,¢! erscheint dem Alten als ,,absurd und
konfus® 62 und er hilt den Faxss I zuriick, weil es dem nicht gehen soll wie
er selbst das Schicksal von Newtons ,,alte[r] Burg® beschrieb: ein Bau, der
,;unbewohnbar geworden® (Vorwort zut Farbentetre, F 15), ,,ein verlassenes,
Einsturz drohendes Altertum®, das ,,ohne weitere Umstinde abzutragen®
sei,

damit die Sonne doch endlich einmal in das alte Ratten- und Euleanest hinein-
scheine und dem Auge des verwunderten Wanderers [..] jene labyrinthisch un-
zusammenhingende Bauart, das enge Notdiirftige, das zufillig Aufgedrungene,
das absichtlich Gekiinstelte, das kiimmerlich Geflickte

offenbare: nach dem Abtragen der Mauern und dem Abriumen des Schutts,
,,soviél sich tun 148t (F, S. 16); dies erkannte Goethe als seine Aufgabe.
,Man kann dasjenige, was man besitzt, nicht rein erkennen, bis man das,

61 An Wilhelm v. Humboldt, vom 17. 3. 1832, Brz#21V, S. 480 £.
62 Ebd., S. 481. .
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was andre vor uns besessen, zu erkennen wei“ (F, S. 16). So wie er formu-
liert hat, ,,da3 die Geschichte des Menschen den Menschen darstelle, so 148t
sich hier auch wohl behaupten, daf die Geschichte der Wissenschaft die
Wissenschaft selbst sei (F, S. 16). Und so witd in der (Geschichte dex)
Natur die Kunst sichtbar, und in der Kunst Natur #z7 Geschichte (wie im
Gedicht). Und die Perspektive auf ein umfassendes Allgemeines, die Goe-
the in seinem letzten Brief anspricht, macht die Gefahr deutlich, die er fiir
sich selbst und seine ,,sehr ernsten Scherze® in der Gegenwart sieht:

von dem Diinenschutt der Stunden zunichst iiberschiittet [zu] werden. Verwit-
rende Lehre zu verwirrenden Handel [sicl] waltet iiber die Welt, und ich habe
nichts angelegentlicher zu tun als dasjenige was an mir ist und geblieben ist wo
méglich zu steigern [...]. (Brg# IV, S. 481)

So analysiert er gerade in der Farée/z/eére seine Aufgabe als Kiinstler, als
Dichter :

Die Menschen sind tberhaupt der Kunst mehr gewachsen als der Wissenschaft.
Jene gehért zur groBen Halfte ihnen selbst, diese zur groBen Hailfte der Welt an.
Bei jener 146t sich eine Entwickelung in reiner Folge, diese kaum ohne ein un-
endliches Zusammenhiufen denken. Was aber den Unterschied vorziiglich be-
stimmt: die Kunst schlieBt sich in jhten einzelnen Werken ab; die Wissenschaft
erscheint uns grenzenlos. (F, S. 604)

Dies Gante setzt Goethes Gedittins Bild. Und so sieht sich dessen Verfas-
ser auch im Zusammenhang der Natur- als Kunstgeschichte als 47 Deut-
sche, der es den Griechen gleich tut, der sie und ihte Symbole verstanden
hat und der mit seiner Bild-Inszenierung in seiner Welt auf sie antwortet,
dem drohenden Tod im BewuBtsein seiner zeitiiberdauernden Leistung
tuhig entgegensehend, dankend fiir das, was in allen Erschemungen Leben
hieB und was am ehesten antikisch als £z zu fassen wire, wie ihn Hesiod
am Beginn der abendlindischen Literatur und Wissenschaft in seiner 7%¢0-
gonze (um 700 ff. vor Chr.) anspricht: Neben den ersten Potenzen Chaos
(Leere, Abgrund) und Gz (Erde), die einen Gegensatz zueinander bilden,
erscheint er als dritte: als Prinzip, das die Welt-der Gegensitze zusammen-
hilt und fortschreitend sich verindern 1aB¢t; als ,,Liebesbegehten® (Marg) hat
“er weltschaffende Macht.

Und Eros, der der schonste ist )
Unter den todfreien Géttern, der Gliederlésende,
Aller Gotter U\.Ild aller Menschen

Sinn und verstindige Absicht

Bezwingt er in ihrer Brust.3

In 7/ sind Liebe und Tod ungettennt, ist vereint, was in der Welt nur allein
zu gelten scheint: Im Gott ist es eines.

63 Hesiod, Theqponse, in: Simthicke Gedsictts, ibersetzt und ediutert von Walter Marg, Zirich
und Minchen 1970, S. 33
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In meiner Lesart des Gedichtes Eznr wnd alles # ist es Eros,
[...] der alles schafft und schuf.

Und umzuschaffen das Geschaffne,
Darmit sich’s nicht zum Starren waffne,
Witkt ewiges, lebendiges Tun.

Und was nicht war, nun will es werden,
Zu reinen Sonnen, farbigen Erden,

In keinem Falle datf es ruhn.

Es soll sich regen, schaffend handeln,
Eist sich gestalten, dann verwandeln;
Nur scheinbar steht’'s Momente still.
Das Ewige regt sich fort in allen:
Denn alles muB in Nichts zerfallen,
Wenn es im Sein beharren will.

Und insofern ist das Gedicht Dombuy September 7828, das ich hier (noch
einmal) vorgestellt habe, das vom ganzen Leben handelt und dabei den Tod
antizipiert, ein Lzdesgedichs an die Welt auf dem Erfahrungsgrund der eigenen
Lebens-Geschichte. Der Tod ist der Schliissel der Erkenntnis des Lebens
als eines Ganzen, und im Schénen und zugleich Erhabenen, das scheinbar
die Natur selbst stiftet, zeigt sich in Wahtheit iz Kunst als die U ollendung der
Natwr, die als sich vollendende ein (hier gedichtetes) Bild des (eigenen) Le-
bens malt. So ist schlieBlich /Na#r (und Leben) etst vollendet und ganz: als
gediichhteses Leben.

64 1821 in Jena entstanden, gedruckt w.a. in Goethes Zeitschrift Zur Nasruissenschaft diberbanp?
1823 (EA12,S. 494).



