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Lesen Ubersetzung
GenieBen Ubertragung
NaChdenken Kommentar

aktuelle Fassung

— Harald Schweizer

Tiibingen, 26. Januar 2016

O H. Sdhweizer

Welche Informationen folgen?

Zusammenstellung der Ergebnisse unserer Analyse des Textes
zum angegebenen Datum.

In den farbig markierten Bereichen ohne spezielles Vorwissen
verstehbar. Zentral: Ziffer 1. — Ergénzend fiir die Wissenschaft
Hintergrund-Befunde und -Analysen.

Im Internet: sich weiterentwickelnde Fassung:
http://www-ct.informatik.uni-tuebingen.de/daten/jguebers.pdf

bzw. Version vom 2. Februar 2015 = 2.Auflage:
http://hdl.handle.net/10900/59027 oder:
http://nbn-resolving.de/urn:nbn:de:bsz:21-dspace-59076

Farbig markierte Teile (im Inhaltsverzeichnis) fiir entspanntes
Lesen/Nachdenken — ohne fachspezifische Vorkenntnisse lesbar.

Mit Internet-Adresse und Datum (vgl. Deckblatt) kann das
Werk zitiert und in Literaturverzeichnisse aufgenommen
werden.

Tipp: Bezugnahme auf einzelne Passagen/Aussagen nur via Ab-
schnittsbezifferung, also z.B. »Ziff. 4.2.1«. Diese bleibt
gleich. (Seitenzahlen dagegen verschieben sich immer
wieden.

Zum doppelt geschriebenen Titel: wir bevorzugen »Josefsgeschichte«. In der alttes-
tamentlichen Wissenschaft dominiert aber »Josephsgeschichte«, entsprechend wird
diese Schreibung auch bei GoogleSuchen verwendet. Um dabei »im Spiel zu blei-
ben« wurde der Titel verdoppelt. . .
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Information zur Distribution dieses Textes

Der sich weiterentwickelnddext steht auf der ersten angegebe-
nen Netzadresse (vgl. Seite —2—) zur Verfiigung.

Zusitzlich wurde die am Freitag, 14. Februar 2014, giiltige Ver-
sion von der UB Tubingen iibernommen, katalogisiert, archiviert
und der Offentlichkeit zur Verfiigung gestellt. Sie bleibt stabil
und unverandert

Diese Version vom 14.2.2014 hat folgende URL.:
http://tobias-lib.uni-tuebingen.de/volltexte/2014/7253/

Ein Jahr spiter wurde als 2. Auflage hochgeladen — auch sie
bleibt unverindert:

Version vom 2. Februar 2015 = 2.Auflage:

http://hdl.handle.net/10900/59027

oder:

http://nbn-resolving.de/urn:nbn:de:bsz:21-dspace-59076

Die KURZVERSIONEN werden nicht an die UB Tiibingen wei-
tergeleitet.

Sollte sich weiterhin herausstellen, dass etwa im Jahresabstand
sich das Manuskript der VOLLVERSION nennenswert verdndert
hat, werden sukzessiv weitere elektronische Ausgaben an die UB
Tlbingen iibergeben werden.

Die Analysen zur Josefsgeschichte gibt es in Vollversionen(ak-
tuell bzw. archiviert [zum angegebenen Datum]) und — als Aus-
zug aus der je aktuellen Vollversion — in einer Reihe von Kurz-
versionen.

Die (jeweils aktuelle) VOLLVERSION ist ein eigenes, kohdrent lesbares, intaktes
Manuskript. Zusatzlichverstehen wir sie als Datenbankder einzelne Informations-
partien entnommen werden konnen. Dies rechtfertigt sich nur, wenn eine Art Mehr-
wert der Kurzversionen daraus resultiert.

Ein solcher Mehrwertliegt nicht nur in der groBeren Handlichkeitder jeweiligen
Kurzversion, wenngleich dieser Aspekt nicht zu verachten ist angesichts von bald
4000 Seiten der Vollversion . . ., sondern er liegt im Zuschnitt der jeweiligen Aus-
gabe auf eine ausgewahlte Fragestellumhgn.

— Ofters werden dafiir weiter auseinanderliegende Passagen der Vollversion kom-
pakter kombiniert, bisweilen auch integriert = ineinander gemischt, so dass be-
stehende gedankliche Zusammenhinge besser sichtbar werden.

— Naheliegender: Man mochte den langen, kohdrenten und kunstvollen Erzihltext
fiir eine Fragestellung, fiir einenVerwendungszweck heranziehen. Dafiir ist es
unnotig, all die anderen Themenstellungen und Abhandlungen auch noch zu iiber-
nehmen.

Die Orientierungim Manuskript, das Verweisen auf es / Zitieresollte immer die
Kapitel-, Abschnittsbezifferung zugrundelegen nie die Seitenzahlen. — Wer in
dieser Weise eine KURZVERSION heranzieht, kann sicher sein, damit bei gleichem
Datum den Datenstand der VOLLVERSION zu treffen. In Literaturangaben bitte nur
die Vollversion nennen (mit Datumsangabe)!
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Alle Kurzversionen werden per Programm aus der je aktuellenVollversion neu er-
zeugt. Folglich gibt es keine gedanklichen *Uberhinge’, inkonsistente = veraltete
Daten. Die Texte der jeweiligen Abschnitte sind identisch zum jeweiligen Datum
durch alle Versionen hindurch.

Was an Kurzversionen verfiigbar ist, sei hier vorgestellt. Zum

Wechseln geniigt es, in der Webadresse die Schlussziffer abzu-
dndern:

Kurzversion 0:  Originale Josefsgeschichte in Ubertragung

http://www-ct.informatik.uni-tuebingen.de/daten/jguebers0.pdf

Orientierung: Ohne irgendwelche Zusatzinformationen wird der Text der literar-
kritisch freigelegten originaledosefsgeschichte in einer freieren Ubersetzung =
Ubertragunggeboten. Nichts soll ablenken. Die Erzihlung ist wieder in ihrem ur-
spriinglichen Zuschnitt lesbar.

Kurzversion 1: Mit Stammtischreaktionen

http://www-ct.informatik.uni-tuebingen.de/daten/jguebers1.pdf

Orientierung: Ursprungsversion der Josefsgeschichte in einer Ubersetzung nah an
der hebriischen Sprachstruktur, verbunden mit hinzugedichtetem Auditorium.
Letzteres liefert einerseits notwendige Zusatzinformationen (gestiitzt auf die wissen-
schaftlichen Analysen — fiir Prézisierungen bitte im Essay zu Ziff.1 der Vollversion
nachschlagen! — Der Essayist auch in Kurzversion 2 enthalten.), hilft andererseits,
den aktuellen Text literarisch aufmerksam zu lesePadurch soll auch eine hinder-
liche Scheu und Ehrfurcht vor dem biblischen Text abgebaut werden. Durch Inter-
aktion der 4 Sprecherrollen soll der »Ton« des Textes, die Emotionalitit, die die
Textstruktur beim Wahrnehmen auslost, angedeutet werden. Da diese Textebene
beim Lesen biblischer Texte meist tibersehen wird, verféllt man zu hiufig dem Miss-
verstindnis, der jeweilige Text wolle informieren konne sachlichbefragt werden.
Das Zueinander der Rollen macht sichtbar, dass der Text primér Gefiihle, Gedan-
kenverbindungen und ihre Verarbeitung wachruft. Was letztlich daraus entsteht, ist
noch ungesagt. — Damit kann/soll das Interesse an einer intensiveren, ganzheitli-
cheren Beschiftigung mit dem biblischen Text gefoérdert werden. Sprechakte und
ihre Wirkungstehen der primitiven und unhaltbaren Gleichung: *Text = Wirklich-
keit’ entgegen:

Kurzversion 1.1: Mit Stammtischreaktionen

http://www-ct.informatik.uni-tuebingen.de/daten/jguebers11.pdf

Orientierung: Ursprungsversion der Josefsgeschichte — wie bei KURZVERSI-
ON 1. Nun wird aber fiir jeden Lesenden — LEKTOR, HORER(1), HORER(2),
GELEHRTER - eine eigene Version ausgedruckt, mit Markierung der jeweiligen
Sprecherrolle. Das erlaubt es — privat oder 6ffentlich- die originale Josefsgeschichte
leicht mit verteilten Rollen zu lesen / vorzutrag®ie Erzihlung gewinnt dadurch
weiter an Lebendigkeit.



Separat, ins grofe Ms integriert (dort unter Ziff. 3.7), gibt es eigene Textausgaben fiir Kurzversion 4: Keine JG; Materialien zur Interpretation
jeden der 4 Sprecher-Typen:

Lektor: : http://www-ct.informatik.uni-tuebingen.de/daten/jguebers11-1.pdf

Hoérer(1):: http://iwww-ct.informatik.uni-tuebingen.de/daten/jguebers11-2.pdf http://www-ct.informatik.uni-tuebingen.de/daten/jguebers4. pdf

Horer(2):: http://www-ct.informatik.uni-tuebingen.de/daten/jguebers11-3.pdf o ) ) ) )
Gelehrter:: http:/fwww-ct.informatik.uni-tuebingen. de/daten/jguebers11—4.pdf Orientierung: Jede Textbeschreibung und -interpretation muss reflektiert erfolgen.

Geschieht dies nicht, drohen entweder Willkiir der Auslegung oder ausgesprochen
fundamentalistischdlissverstandnisse. Beides ist fruchtlos, ja gefdhrlich und ver-
dummend. — Seit der Antike ist das Nachdenken iiber Sprache, Grammatik, Textin-
terpretation im Gange, und auch in jiingster Zeit ist die Debatte und Erweiterung der
Kurzversion 2: Josefsgeschichte streng und informativ Beschreibungsméoglichkeiten lebendig. Daran kann man ankniipfen. — Die Kurzver-
sion 4 trigt aus verschiedenen Teilen von jguebers.pdflie Passagen zusammen, die
sich mit derartigen Theoriefragen beschiiftigen.

http://www-ct.informatik.uni-tuebingen.de/daten/jguebers2.pdf

Orientierung: Ursprungsversion der Josefsgeschichte in strenger, d.h. besonders

eng an der hebriischen Sprachstruktur orientierter Ubersetzung, verbunden mit

dem Essayaus Ziff. 1 des groBen Manuskripts. Sprachlich-grammatisch, literarisch, Kurzversion 5: Ur-Josefsgeschichte — AUF HEBR A|SCH
methodentheoretisch, hermeneutisch und historisch — um nur die wesentlichen Ak-

zente zu nennen — werden viele Aspekte fiir das analysierende Verstindnis des Tex-

tes geboten. — »Zusammenfassende Interpretation«. — Aus »6. Ausklang« von jgue- http://www-ct.informatik.uni-tuebingen.de/daten/jgueberss. pdf

bers.pdfsind die abschlieBenden Ubersichtscharakterisierungen des Textes ange- o . ..
Orientierung: Wie die anderen Versionen/Ubersetzungen in die selben Auferungs-

hingt.
£ einheiten gegliedert — was die Verstindigung = Nachschlagbarkeit/Verweise erleich-
tert. Zudem groBere Drucktype als in jguebers.pdf
Kurzversion 3: Endtext = Original-JG + Redaktionen
Kurzversion 6: Methode »Literarkritik« — lllustration
http://www-ct.informatik.uni-tuebingen.de/daten/jguebers3.pdf
Orientierung: Josefsgeschichte als biblischer Endtextals »kanonische Version« (= http://www-ct.informatik.uni-tuebingen.de/daten/jguebersé.pdf

Ursprungserzéhlung + redaktionelle Additionen), im Zuschnitt wie in den gén-

gigen Bibelausgaben — in der etwas freieren Ubersetzung aus Ziff.1 von jgue-

bers.pdf Aber: Zusatzlich sind die von uns erkannten literar(krit)ischen Briiche ein-
gezeichnetDurch Unterschied in der Schriftgrofe/Einriickung kann man erkennen,
welche Passagen der Ursprungsversion angehdren, welche dagegen spiteren redak-
tionellen Uberarbeitungen. Wer will, kann an der eigenen Lektiireerfahrung testen,

wie solch ein Textkonglomerat wirkt. Es werden auch diverse Ubungs-/Beobach-
tungsvorschlidge gemacht.

Orientierung: Am Beispiel des Anfangs der Josefsgeschichte (Gen 37) — auf
Deutsch- wird die Vorgehensweise der neukonzipierten Literarkritik — vgl. auch
unseren wikipediaArtikel dazu — praktisch und Schritt fiir Schritt vorgestellt. Eben-
so: Ubersichtsergebnisse zur Josefsgeschichte.

Kurzversion 7: Ur-Josefsgeschichte AUF LATEIN



http://www-ct.informatik.uni-tuebingen.de/daten/jguebers7.pdf

Orientierung: Diese Vulgata-Version — auch hier die redaktionellen Uberarbeitun-
gen eliminiert — kann als spannende Erzéhlung im Lateinunterricht verwendet wer-
den — die biblische Endtextversion ist wegen der massenhaften Zusitze dafiir nicht
geeignet; daran #ndert auch das Lateinnichts . .. Ubernommen aus Ziff. 3.5 der
Vollversion.

Kurzversion 7.1: Ur-Josefsgeschichte AUF FRANZOSISCH

http://www-ct.informatik.uni-tuebingen.de/daten/jguebers71.pdf

Orientierung: Ubersetzung der wortlichen deutschen Fassung — einschlieBlich Be-
achtung der AuBerungseinheiten. Ubernommen aus Ziff. 3.1 der Vollversion.

Kurzversion 7.2 Ur-Josefsgeschichte AUF ENGLISCH

http://www-ct.informatik.uni-tuebingen.de/daten/jguebers72.pdf

Orientierung: Ubersetzung der wortlichen deutschen Fassung — einschlieBlich Be-
achtung der AuBerungseinheiten. Ubernommen aus Ziff. 3.2 der Vollversion.

Kurzversion 8: Ur-Josefsgeschichte/ HEBRAISCH —

Sprechakte/Tempus

http://www-ct.informatik.uni-tuebingen.de/daten/jguebers8.pdf

Orientierung: In der Hebraistik ist die Kontroverse alt, wie eine verldssliche Tem-
pusinterpretationdurchzufiihren sei — Frage der Verbfunktionen, Nominalsitze, As-
pekte, Modalitdten usw. — Wir vertreten die These im »Interpretationskonzept *Mat-
hilde’«, dass durch verschiedene Satztypen (in Kombination mit Konjugationsfor-
men — bei Verbalsitzen) zundchst einmal Sprechakte angezeigt sind. Damit héngt
zusammen, welche Modalitdtenim Spiel sind. »Sprechakte« und »Modalititen« sind
zu trennen! Die Frage des Tempus wird iiber Einbeziehung auch weiterer Indizien
gekldrt. »Sprechakte« — allerdings in von uns neu konzipierter Form.
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Kurzversion 8.1: Ur-Josefsgeschichte/ GRIECHISCH —

LXX

http://www-ct.informatik.uni-tuebingen.de/daten/jguebers81.pdf

Orientierung: Motivation ist es zu sehen, wie der kanonische Endtext, also ein-
schlieBlich der Briiche, die durch redaktionelle Erweiterungen entstanden waren —
vgl. KURZVERSION 3 — von einem Ubersetzer bewiiltigt wurden, der von dieser
Fragestellung noch nichts ahnte — die Briiche aber intuitiv spiirte, spiiren musste. Die
Auswirkung der redaktionellen Nahtstellen lag nicht im Ermessen des Ubersetzers.
Intuitiv mussteer auf derartige Briiche reagieren, auch wenn ihm ihre Ursache nicht
bewusst geworden war.
Es ist sogar wahrscheinlich — das sei ohne Karikatur gesagt —, dass intuitives
Bemerken einer Storung mit dem Gedanken weggedringt wurde, man habe es ja
doch mit einem ’heiligen’ Text zu tun, wohl also mit einem Tiefsinn, der noch zu
ergriinden sei . . .
Es kommen weitere iibersetzungstechnische Aspekte hinzu: Sprach(familienyver-
schiedenheit, Eigeninteressen des Ubersetzers, Einfluss/Nicht-Einfluss der gesamten
Textstruktur auf die Einzellosung. Die Betrachtung der LXX-Josefsgeschichte kon-
zentriert sich auf das ersteBeispiel in der dann folgenden langen Kette der Text-
tradition.

Kurzversion 9.1: Ur-Josefsgeschichte/ Auswertung —

Grafiken |

http://www-ct.informatik.uni-tuebingen.de/daten/jguebers91.pdf

Orientierung: Zwei Grafiktypen aus der zusammenfassenden Interpretation werden
synoptisch prisentiert. Einerseits geht es um Befunde (aus 6.73). Dann aber schon
um die Frage, welche diskursive StoRrichtundiese inhaltlichen Aspekte haben (aus
6.74). Fortfihrung in Kurzversion 9.2

Kurzversion 9.2: Ur-Josefsgeschichte/ Auswertung-

Grafiken Il

10



http://www-ct.informatik.uni-tuebingen.de/daten/jguebers92.pdf

Orientierung: Kurzversion 9.1 weiterfiihrend interessiert, welche Dynamik die Jo-
sefsgeschichte in ihrer Entstehungszeit ausgelost hat. Es war wohl ein Wechselbad
von Faszination und Protest. Dem JG-Autor war bewusst, was er in Gang setzen
werde — diverse Anspielungen zeigen es deutlich.

Kurzversion 9.3: Ur-JG/ AT-Korpusanalysen

http://www-ct.informatik.uni-tuebingen.de/daten/jguebers93.pdf

Orientierung: Anderes Stichwort: INTERTEXTUALITAT . Die Josefsgeschichte
entstand nicht als Solitér, sondern im Kontext vieler weiterer Texte, von denen nicht
wenige in heutigen Bibelausgaben noch erhalten sind. Mit ihrer Hilfe konnen Quer-
verbindungen nachgewiesen werden, die einerseits die sprachliche Prigung des JG-
Autors zeigen, aber auch gewollte/bewusste Anspielungen — um die Textwahrneh-
mung im Sinn des JG-Autors zu steuern. Damit wird zusitzlich erkennbar, wie sich
der JG-Autor innerhalb der literarischen Tradition positioniert — oft im Kontrastzur
schon ’geheiligten’ Uberlieferung. Die — *Kanonisierung® folgt erst etwas spiter —
unter Einbeziehung der dann aber bereits kriftig redaktionell umgearbeiteten JG.

Kurzversion 9.4: REDAKTIONEN/ AT-Korpusanalysen

http://www-ct.informatik.uni-tuebingen.de/daten/jguebers94.pdf

Orientierung: Nochmals Stichwort: INTERTEXTUALITAT - nun aber im Zu-
sammenhang mit den nachtriiglichen Uberarbeitungen der Erzihlung. Manchmal

steuern eben auch die Redaktoren mit l&ngerenWortketten nachvollziehbare Ver-
weise auf externe Texte bei. Dadurch wird besser erkennbar, welche Motive und

welche geistige Herkunft die Bearbeiter prigten.

Kurzversion 9.5: Original-JG / Wortkettenkonkordanz
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http://www-ct.informatik.uni-tuebingen.de/daten/jguebers95.pdf

Orientierung: Einzeltextbezogewerden liickenlos die Befunde der Wortkettenkon-
kordanzaufgelistet (wogegen *Konkordanz’ iiblicherweise lediglich Einzelworte, to-
kens als Grundlage hat — mit zusitzlichen 2 Nachteilen: (a) das Einzelwort (z.B.
Verb) wird auf die Grundform’ reduziert, (b) es wird auch schon ’inhaltlich’ vor-
sortiert). — Im Gegensatz dazu bei uns streng an den Ausdriickerorientiert: Es
werden einzelne interessante Begleitassoziationen (auf expliziten Wortketten beru-
hend) besprochen. — Entspricht Ziff. 2.6 und 2.7 in der Vollversion.

Kurzversion 9.6: Typisierung der Redaktoreingriffe

http://www-ct.informatik.uni-tuebingen.de/daten/jguebers96.pdf

Orientierung: Mehr Klarheit in die sekundéren Teiltexte zu bringen, ist eine schwie-
rige Aufgabe. Wir haben in Ziff. 4 der Vollversion mehrere flankierende Untersu-
chungen durchgefiihrt und fiir 5 Typen von Redaktordfolgerungen gezogen. Wie-
viele reale »Hinde« sich dahinter verbergen, ist eine unbeantwortbare Frage. Sicher
wird sich hierbei noch manches verschieben. Aber die gebotene Klassifizierung ist
schon recht breit abgesichert. — Auch diese Kurzversion wird immer auf dem aktu-
ellsten Stand gehalten. — Entspricht mehreren Punkten aus Ziff. 4 der Vollversion.
Kurzversion 96erspart umstindliches Nachschlagen bei der Lektiire von Ziff. 4.

SUCHFUNKTION - im acrobat readeroder einem vergleich-
baren Programm), sie ldsst sich natiirlich nutzen, um gezielt Be-
funde zu einzelnen Fragestellungen zu erheben. Dabei darauf
achten, wie die Suchanfrage formulier{t — auch auf Leerstellen
(blanks) achtenNorausgesetzt ist im Fall von Kurzversionema-
tirlich, dass die gesuchte Information dort iiberhaupt enthalten

ist. . . Sicherer: Fiir Suchldufe die Vollversionnehmen!

Ein und der selbe thematische Bereich kann verschiedene Such-
typenerfordern. — Beispiele:
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Delila — als Suchbegriff im Suchfenster eingegeben — liefert die Stellen, wo der
Eigenname explizit im Text verwendet wird.

lila — wer ahnt, dass es unterschiedliche Wiedergaben gibt, kann den Eigennamen
abgeschnitteringeben — und erhilt damit beides — Dalila bzw. Delila. Natiirlich
konnte auch die Farbbezeichnung unter den Treffern sein. Sie muss dann eben iiber-
gangen werden.

Ri 16 — im Suchfenster eingegeben — zeigt an, wo das biblische Kapitel (in dem
»Delila« auftritt) — gleichgiiltig ob mit oder ohne folgende Versangabe — im Erldu-
terungstext genannt ist. Die Kapitelzahl folgt nachLeerzeichen.

[RI16 — im Suchfenster eingegeben, in diesem festen Format — liefert die Konkor-
danzbefundeum selben Kapitel.

ZITIEREN / LITERATURANGABE: Verweis auf die VOLL-
VERSION etwa wie folgt. KURZVERSIONEN nicht verwen-
den, sondern in wissenschaftlichem Rahmen immer nur die Voll-
version — moglichst die jeweils aktuelle— angeben. Die Daten
entsprechen sich:

aktuelle Vollversion « gleichzeitige Kurzversionen:

Fixierte Textgestalten — von der UB-Tiibingen iibernommen:

1. Auflage:

SCHWEIZER, H, Josefsgeschichte/Josephsgeschichte. (Version
vom 14. Februar 2014):

http://tobias-lib.uni-tuebingen.de/volltexte/2014/7253/

2. Auflage:
SCHWEIZER, H, Josefsgeschichte/Josephsgeschichte. (Version

vom 2. Februar 2015):

http://hdl.handle.net/10900/59027
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oder:
http://nbn-resolving.de/urn:nbn:de:bsz:21-dspace-59076

Sich verdndernde, je aktuelle Textgestalt:
SCHWEIZER, H Josefsgeschichte/Josephsgeschichte. (Version
vom [Datum!]):
http://www-ct.informatik.uni-tuebingen.de/daten/jguebers.pdf

Wie erwihnt: Bezugnahme auf einzelne Passagen immer nur via
Kapitel-, Abschnittsbezifferung, also z.B. Ziff. 3.3 Dadurch
bleibt die Vergleichbarkeit unterschiedlicher Versionen erhalten.

Auf Seitenzahleragegen ist kein Verlass: sie verindern sich.

DRUCKEN: Die Datei ist schon im Querformat angelegt. Bevor
Sie drucken, beachten Sie in der DRUCKVORSCHAU, ob zwei
Seiten auf einer Druckseite richtig dargestellt werden. Wahr-
scheinlich miissen Sie zusitzlich — bet EIGENSCHAFTEN-
FERTIGSTELLUNG - auf »Querformat« stellen.

Nicht alle Druckprogramme arbeiten in gleicher Weise. Daher am besten eine Pro-
beseitezu Testzwecken drucken!

EINLADUNG ZUM UBERSETZEN: Ziff.3 = Anhang 1bietet
die Originale Josefsgeschichte in verschiedenen Sprachen. Ein-
gangs von Ziff. 3 wird dazu eingeladen, dieses Angebot zu er-
weitern den Text also in weiteren Sprachen anzubieten. Wenn
Sie daran Interesse haben,

— lesen Sie bitte die erste Seite von Ziff.3,

— nehmen Sie Kontakt auf mit: h.schweizer.moess@web-déa-
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bei konnen weitere praktische Fragen geklart werden.
Ubersetzt wird die Version in Ziff. 3.3 — fiir jede weitere Sprache
im selben Format préisentiert, also auch mit der gleichen Zih-
lung. Der Name der/des Ubersetzerin/s wird natiirlich genannt
werden.

EINLADUNG ZU BEITRAG:

Das Manuskript enthilt schon Beitrdge anderer Autoren (z.B. zu
THOMAS MANN). Wer aufgrund spezieller Qualifikation einen
eigenen Beitrag beisteuern mochte, sei dazu eingeladen. Er/sie
nehme Kontakt mit H. SCHWEIZER auf.

Das Gesamtmanuskript samt der Extraktion der KURZVERSI-
ONEN wird mit TUSTEP, dem »Tiibinger System von Textver-
arbeitungsprogrammenc erstellt — ein bewundernswert komple-
xes tool, mit dem nicht nur Fragen der Edition bearbeitet werden
konnen, sondern — zuvor — schon solche der Gewinnung von
Analysedaten/-ergebnissdretzteres in anderen Fillen auch mit
externen Programmen — erstellt von Studierenden der Informatik
im Rahmen von Qualifikationsarbeiten. Aber TUSTEP bewihrt
sich sehr gut bei derart hochkomplexen Fragestellungen zum
Thema »Text«, letztlich — als ’Spitze des Eisbergs’ — bei der
Biindelung zum edierten Text. Herzlichen Dank daher — auch fiir
viele Einzelberatungen — an PROF. DR. WILHELM OTT und Herrn
KUNO SCHALKLE, auch stellvertretend fiir weitere Mitarbeiter der
Abteilung am universitiren Rechenzentrum. — Fiir Hilfestellun-

15

gen bin ich auch verschiedenen Mitarbeitern der Informatik-
Fakultit dankbar. Die Komplexitit der Technik zwingt zu Kom-
munikation — ein schoner Seiteneffekt.

Die in die Kurzversioneriibernommenen Passagen stimmen im-
mer mit den betreffenden Abschnitten in jguebers.pdf (aktuelle
Version) iiberein. Gibt es in letzterem, im ’grolen’ Manuskript,
Korrekturen, werden sie im gleichen Zug automatisch in die
Kurzversionen iibernommen.

Fiir Hinweise auf die Notwendigkeit von Korrekturen bin ich
dankbar. Bitte senden an:
h.schweizer.moess@web.de
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Wer weiterfithrende Hinweise geben will, ist eingeladen dies zu tun. Es kann sich
handeln um

— gedankliche Unklarheiten, die besser dargestellt werden sollten,

— um niitzliche Literaturhinweise

— um Fragen, die sich auf noch nicht behandelte Aspekte beziehen

— eigene Namensbeitrige bei spezieller Qualifikation

Bitte in solchen Fillen eine mail an: harald.schweizer@uni-tuebingen.dentwort
wird zusagt!

Danke, H.S.
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\Vorwort

Das Manuskript ist ein vorlaufigesRestimee, zugleich ein herz-
licher Dank an die vielen MitarbeiterInnen im Lauf der vergan-
genen 2 1/2 Jahrzehnte (in den Ursprungspublikationen nament-
lich genannt).

Das Ringen mit dem Text war und bleibt ein spannender Prozess,
der viel Miihe erfordert(e). Die Publikation via Internet ist ange-
messen: Textinterpretation ist nie definitiv beendet. Daher
kann sich nur im elektronischen Medium das Manuskript immer
wieder verdandern. Folglich »lebt« das Manuskript.

Wer auf das Manuskript Bezug nimmt, sollte — (a) — das Datum
(vgl. Deckblatt) mit angeben. Und — (b) — mit Kapitel/Absatzzif-
fern verweisen (denn die Seitenzahlen andern sich).

Vorrangig sollte gute Versteh- und Lesbarkadin. Zugleich gilt:
Die Reihenfolge der Kapitel entspricht einer zunehmenden
Spezialisierung.

Die Einleitung (ohne Bezifferung im Inhaltsverzeichnis, intern
jedoch mit Bezifferung der einzelnen Unterpunkte) — so wiinsche
ich es mir — mogen alle lesen Der Grund: Die Beschiftigung mit
einem biblischen Text wirft eine Reihe von Grundsatzfragenuf
(Alter der Texte, Kanonisierung durch Religionsinstitutionen).
Sie werden in der Einleitung angesprochen und einige Entschei-
dungen dazu werden mitgeteilt. — Auch Weichenstellungen be-
ziiglich des wissenschaftlichen Umgangs mit den alten Texten
werden erldutert. Sie sind fundamental wichtig fiir das gesamte
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Manuskript. Sie machen auch die Differenz zur bisherigen Er-
forschung der Josefsgeschichte aus. — SchlieBlich: Wie, mit wel-
cher Textgestalt, sollen wir heute mit den alten Texten umgehen?
Es ist die Frage nach der Relevanz einer literarisch homogenen
Textschicht — wenn man sie denn erarbeitet hat. Zugleich: lite-
rarhistorische Forschung und Asthetik arbeiten Hand in Hand —
sollen/diirfen diese Erkenntnisse heute ignoriert werden? (Indem
die Frage gestellt wird, ist natiirlich auch die Antwort schon an-
gedeutet.)

Derartige Reflexionen werden in den spiteren Kapiteln voraus-
gesetzt und hochstens beildufig thematisiert. Daher ist die "Ein-
leitung’ zum Verstindnis des Gesamtwerks wichtig.

Fir alle gedacht ist Ziff. 1 — die Verstehbarkeit diirfte kein Pro-
blem darstellen. Viele Ergebnisse der wissenschaftlichen Ana-
lyse sind eingeflossen, aber in umgangssprachlicher Formulie-
rung, oft auch aktuelle Lebenssituationen zum Vergleich hinzu-
ziehend. Es miisste interessierten LeserInnen bewusst werden,
wie die Originalerzdhlung strukturiert ist und welche Aussage-
ziele sie mit welchen oft raffinierten sprachlichen Mitteln zu er-
reichen versucht — in ihrer damaligen gesellschaftlichen Situati-
on. Aber man kann den alten Text oft auch als Musterverstehen,
mit dem sich vergleichbare Fragestellungen heutekonfrontieren
lassen.

Damit ist das Lesen der Ursprungsfassungngesprochen. Das
ist natiirlich erwiinscht und durch die Analysen im Hintergrund
tiberhaupt erst wieder ermoglicht worden. Aber: Wie der Text in
Ziff. 1 prisentiert wird, nimlich in doppelter Ubersetzung, mit
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allen moglichen Zusatzinformationen, verlangt die Benutzung
von Ziff. 1 groBBe Disziplin. Darauf wird am Beginn von Ziff. 1

hingewiesen. Man muss sich entscheiden, welche Version man

lesen will- folglich sind die iibrigen Angebote voriibergehend
auszublenden.

Um diese Konzentration zu erleichtern, gibt es inzwischen Kurzversionen:

KurzversionO bietet die Ursprungsfassung in Form einer Ubertragung- befreit von
allen weiteren Daten, so dass man ungestort — nach tiber 2000 Jahren — den Text im
Originalzuschnitt lesen und geniefen kann.
http://lwww-ct.informatik.uni-tuebingen.de/daten/jguebers0.pdf

Kurzversionl bietet die Ursprungsfassung nur mit den Reaktionen / Kommentaren
eines kleinen Horerkreises:
http://www-ct.informatik.uni-tuebingen.de/daten/jguebers1.pdf

Kurzversionll = KURZVERSION 1, aber didaktisch aufbereiteteine je entspre-

chend markierte Version fiir jeden Sprecher_ektor, Horer (1)+(2), Gelehrter.
http://www-ct.informatik.uni-tuebingen.de/daten/jguebers11-1.pdf
http://www-ct.informatik.uni-tuebingen.de/daten/jguebers11-2.pdf
http://www-ct.informatik.uni-tuebingen.de/daten/jguebers11-3.pdf
http://www-ct.informatik.uni-tuebingen.de/daten/jguebers11-4.pdf

Diese Versionen auch enthalten in Ziff. 3.7 von jguebers.pdf

Kurzversion2 bietet die Ursprungsfassung sehr wortlich iibersetzt, zusammen mit
dem Essay aus Ziff.1.
http://www-ct.informatik.uni-tuebingen.de/daten/jguebers2.pdf

Kurzversion3 bietet die Endfassung, wie sie in jeder Bibel steht, aber nun sind die
literakritischen Briiche sichtbar gemacht.
http://www-ct.informatik.uni-tuebingen.de/daten/jguebers3.pdf

Kurzversion4 trigt die Passagen zusammen, die sich mit Sprach- und Interpretati-
onstheorie beschiftigen, auch solche, die die urspriingliche Josefsgeschichte zusam-
menfassend beurteilen.
http://www-ct.informatik.uni-tuebingen.de/daten/jguebers4.pdf

Kurzversion5 Urspriingliche Josefsgeschichte AUF HEBRAISCH, in AuBerungs-
einheiten segmentiert.
http://www-ct.informatik.uni-tuebingen.de/daten/jguebers5. pdf
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Kurzversion6 Methode der Literarkritik (5 Stufen) illustriert am Anfang von Gen
37.
http://www-ct.informatik.uni-tuebingen.de/daten/jguebers6.pdf

Kurzversion7 Urspriingliche Josefsgeschichte AUF LATEIN [Vulgata] (z.B. fiir
Lateinunterricht).
http://www-ct.informatik.uni-tuebingen.de/daten/jguebers? .pdf

Kurzversion7.1 Urspriingliche Josefsgeschichte AUF FRANZOSISCH
http://www-ct.informatik.uni-tuebingen.de/daten/jguebers71.pdf

Kurzversion7.2 Urspriingliche Josefsgeschichte AUF ENGLISCH
http://www-ct.informatik.uni-tuebingen.de/daten/jguebers72.pdf

Kurzversion8 Urspriingliche Josefsgeschichte AUF HEBRAISCH mit Sprechakt-,
Tempus-Analysen.
http://www-ct.informatik.uni-tuebingen.de/daten/jguebers8.pdf

Kurzversion81 Urspriingliche Josefsgeschichte AUF GRIECHISCH
http://www-ct.informatik.uni-tuebingen.de/daten/jguebers81.pdf

Kurzversion9.1 Urspriingliche Josefsgeschichte — Grafiken zur inhaltlichen Aus-
wertung.
http://www-ct.informatik.uni-tuebingen.de/daten/jguebers91.pdf

Kurzversion9.2 Urspriingliche Josefsgeschichte — Grafiken zur gesellschaftlichen
Reaktion auf den Text.
http://www-ct.informatik.uni-tuebingen.de/daten/jguebers92.pdf

Kurzversion9.3 Urspriingliche Josefsgeschichte und ihre Vernetzung mit weiteren
Texten der hebridischen Bibel.
http://www-ct.informatik.uni-tuebingen.de/daten/jguebers93.pdf

Kurzversion9.4 Redaktionelle Erginzungen der Josefsgeschichte und ihre Vernet-
zung mit weiteren Texten der hebridischen Bibel.
http://www-ct.informatik.uni-tuebingen.de/daten/jguebers94.pdf

Kurzversion9.5 Vollstindige Wortkettenkonkordanaur urspriinglichen Josefsge-
schichte, sowie die Auswertung auffallender Befunde.
http://www-ct.informatik.uni-tuebingen.de/daten/jguebers95.pdf

Kurzversion9.6 Klassifizierung der Redaktor-Typer jeweils mit Zuteilung der ein-
schligigen Teiltexte in deutscher Ubersetzung. (Giinstig wihrend der Lektiire von
Ziff 4 der Vollversion.)
http://www-ct.informatik.uni-tuebingen.de/daten/jguebers96.pdf
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In die Ziff. 1 wurden auch Ergebnisse der spiteren Kapitel ein-
gebaut, nun aber nicht mehr in Form von Listen und Statistiken,
sondern ausformuliert und gut verstehbar. Ziff. 1 hat also auch
die Funktion eines Sammelbeckens: Die Erkenntnisse verschie-
denster Analyseschritte sollen an einemOrt zusammengefiihrt
werden und die Interpretation voranbringen.

Einleitung und Ziff. 1 als Kern des Manuskripts sind farbig
im Inhaltsverzeichnis hervorgehoben. Ebenso weitere
gut verstehbare Passagen.

Wer an der Ursprungserzdhlung Gefallen gefunden hatte

(Ziff. 1), kann Ziff. 2 anschauen und wird — unvollstindig — In-
formationen iiber weitere Gestaltungen zum Thema bekommen.
Es handelt sich um Beispiele der Wirkungsgeschichtedes Tex-
tes. Man wird bemerken: gegen Schluss vollzieht sich der Uber-
gang zur wissenschaftlichen Diktion, d.h. zu Befunden, die man
nicht einfach und fliissig liest, sondern die zum Nachschlagen
und Weiterverarbeiten bereitgestellt sind. Geboten wird eine Lis-
te und deren theoretische Auswertung, Verallgemeinerung (auch
in Auseinandersetzung mit neuerer Sekundirliteratur) zum he-
braischen TempussystemBehandelt wird — gestiitzt auf Wort-
kettenstatistik — die Frage der Datierungder Originalerzéhlung.
Hochinteressant und basierend auf vielen Daten schlieBlich die
Frage, welche Assoziationemler Originaltext gezieltauslost. Die

Aspekte haben mehrfachen Neuheitscharakter in der Textwissen-

schaft Das von uns entwickelte Werkzeug — COMON- kann im
Netz jede/r benutzen. Durch umfangreiche Rechnerhilfe sind
Aussagen zu Datierungund Assoziationemer privaten, aber we-
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nig durchschaubaren Meinungsbildung einzelner Forscher ent-
zogen. Das Korpus »Hebriische Bibel« ist umfassend beriick-
sichtigt.

Ziff. 3 bietet unterschiedliche, auch fremdsprachliche Textge-
stalten der urspriinglichen Josefsgeschichte. Die Liste ist offen
und wird noch erweitert werden. Wer sich daran beteiligen will,
ist herzlich eingeladen und gebe ein Sigriad¢ Ubertragung der
Originalschicht in eine andere Sprache kann auch als Uberset-
zungspraktische Ubungerstanden werden: nicht mechanisch die
Worter sollen iibersetzt werden, sondern — ohne eine Paraphrase
zu erstellen — auch der passende Begleit»ton« (der ESsayin
Ziff. 1 bietet dazu reichlich Informationen). Ein solches Uber-
setzen ist nie definitiv abgeschlossen. Es ist denkbar, dass zu
einer Zielsprache einmal mehrere Varianten abgedruckt werden.

Ziff. 4 — als "hirteste Nuss’” — wird nur Spezialisten interessieren,
die Einzelbefunde zur Redaktion nachschlagen wollen. Seit den
Publikationen von SCHWEIZER (1991) und (1995) war dieses De-
siderat offen geblieben. Nun wird die Liicke mit der Verarbei-
tung von sehr vielem Material geschlossen. All der Aufwand
fiihrt auch zu einem vielfach abgesicherten Ergebnis: die Annah-
me von 'Quellen’ geht nun wirklich ’den Bach runter’. Offenbar
hatten sich — noch in der Antike — viele berufen gefiihlt, am
Originaltext herumzudoktern. Jedenfalls wuchs der Text der Jo-
sefsgeschichte dadurch auf mehr als das Doppelte seines origi-
nalen Umfangs. Eine ’Verschlimmbesserung’ sondergleichen.
Man kann daran sehr gut studieren, was derartige Textausgestal-
tungen asthetischanrichten: Das anfingliche Kunstwerk soll ein-
gefangen und in den geltenden dogmatischen mainstreameinge-
passt, domestiziert werden. Die *Kunst’ hat sich verfliichtigt.
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Ziff. 5 = Anhang 3verarbeitet, was seit den Publikationen
SCHWEIZER (1991) und (1995) an Sekundarliteratur zur Josefs-
geschichte erschienen ist. Dieser Anhang soll sukzessive wach-
sen und kann immer neu aktualisiert werden. Wir lassen uns von
den Funden iiberraschen. 3 Tendenzen zeichnen sich ab:

(a) Da die »Josefsgeschichte« seit den Zeiten der Kinderbibel fiir
viele immer schon als anriithrend und anschaulich in den Kop-
fen gespeichert ist, diirfte es nicht wenige ’Traktédtchen’ ge-
ben — durchaus auch von renommierten Exegeten verfasst —
z.B. WALLACE (2001) —, dies aber in einer nicht-wissen-
schaftlichen Form. Grundmuster in solchen Fillen: mit Be-
merkungen zur Gefiihls-, Glaubens- und Lebenshilfe-Ebene
wird via freier Nacherzdhlung der gegebene Text oft pene-
trant missachtet. — Daher werden wir von derartigen Beitra-
gen nicht profitieren kdnnen.

(b) Die Publikation SCHWEIZER (1991) wiihlte sich intensiv in
die klassischen Methoden von Text- und Literarkritik hinein,
allerdings mit neu iiberdachtem und neu konzipiertem Ver-
standnis der Methoden, vgl. SCHWEIZER (1988). Das schone
Ergebnis, was den urspriinglichen Textumfang der Josefsge-
schichte (= JG) betrifft, war der Lohn der Miihe. Es ist zu
hoffen, dass zwischenzeitlich erschienene bzw. neu erschei-
nende Publikationen gute Diskussionsanreize zum Thema
Methodenreflexioniefern. Das hitte zugleich aber Neuheits-
charakter: in den letzten Jahrzehnten mieden theologische
Exegeten dieses Feld konsequent: »Man« lieferte weiterhin
unterschiedliche Hypothesen, aber »man« diskutierte nicht
iiber Methoden.

(c) SCHWEIZER (1995) hatte den (1991) gefundenen und prisen-
tierten Ursprungstext einer ausfiihrlichen Analyse und Be-
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schreibung unterworfen, auch computergestiitzt. Es ist wenig
wahrscheinlich, dass es auch dazu Sekundirliteratur (aus dem
theologischen Bereich) geben wird. Einerseits ist dieses Be-
schreibungskonzept in der Theologie nicht iiblich. Anderer-

seits miisste sich jemand zuvor die Ergebnisse von 1991 zu

eigen gemacht haben.

Aus diesen Griinden klingen am Schluss noch einige Fragen zum
Thema »Stellenwert von Methodenreflexion in der Theologie,
speziell der Textbeschreibung, -interpretation« an. Mehr als Fra-
gen sollen es nicht sein. — Das Gesamtmanuskript dokumentiert
zur Geniige die Kluft, also dass die theologische Exegese in
punkto Textn&henoch einiges nachholen konnte/miisste. Im ge-
genwirtigen Manuskript geht es ja um TextinterpretationEs ist
nicht zu vergessen, dass dem ein dhnlich umfangreicher Schritt
vorausgeht: SCHWEIZER (1991), wo mit Text- und Literarkritik
der jetzt zu interpretierende Text erst erarbeitet worden ist. Die-
ser Bereich wird jetzt vorausgesetzt und nicht nochmals thema-
tisiert.

SOGGIN (1998) rezensiert auf einer halben Seite die drei (!) Bande von SCHWEIZER
(1995), bringt es fertig, nichts iiber deren Inhalt zu sagen — der immerhin hitte ja
vorgestellt werden konnen —, sondern lediglich iiber die fremdartige Terminologie
und die Klebebindung zu jammern. Diese demonstrative Unlust sich auf das Projekt
einzulassen, hitte auch eine Liste fiir Fachterminologie (wie gefordert) nicht abbau-
en koénnen. — VAN DER Koo (1997) ldsst Methodenreflexionen zu »Text- und Li-
terarkitik« erwarten. Wie der Aufsatz — nachldssig — gedruckt ist, wiirde er selbst
reichlich Stoff fiir eine textkritischeAufarbeitung liefern — aber dies nur am Rande.
Im Wesentlichen bietet er keine Reflexion zur Methode, sondern ein Aufgreifen von
drei bekannten Problemstellen der hebriischen Bibel. Es werden inhaltliche Losun-
gen dazu vorgeschlagen. Das muss hier nicht beurteilt werden. Aber ein Nachdenken
iiber Methoderbietet der Aufsatz gerade nicht. Wichtig wire gewesen Zuschnitt und
Verhiltnis der beiden Methoden, ihre Kriteriologie, zu reflektieren. Der Aufsatz von
RABE zur »Synchronen Textkritik« — 1990 erschienen, zur Methodengrundlage von
SCHWEIZER (1991) gehorend — war Verf. offenbar noch unbekannt.
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Ist es ein Lichtblick, wenn in der kleinen Publikation von GOLKA,WEISS (2000) ein
protestantischer Exeget immerhin seinen Uberdruss kundgibt iiber die Halbierung
und Viertelung der Verse, mit der in der Wissenschaft operiert wird? In den Publi-
kationen von SCHWEIZER ist diese Kritik seit den 1980ern enthalten. Aber nun
scheint auch ein protestantischer Theologe zu spiiren, dass man mit diesem Sche-
matismus (dem Singsang der Masoreten geschuldet) keine Stilistik und Dynamik
eines Textes angemessen beschreiben kann. Eine solche Erkenntnis konnte der Ein-
stieg in eine sorgfiltige stilistische Textbeschreibung sein. — Es sei nur angemerkt,
dass in dieser Hinsicht der protestantische Urvater LUTHER mit seinen Virgeln, mit
denen er seine Bibeliibersetzung segmentierte, schon weiter war (sie entsprechen
weitgehend unseren AuRRerungseinheit@nAllzu iiberstiirzt wire ein Umdenken der
heutigen Wissenschaft in diesem Punkt also nicht. — Wir werden weiter unten darauf
— ein weiteres Mal — zuriickkommen.

Spit kam mit Ziff. 6 noch ein Ausklangan das Ende des Ma-
nuskripts. Strenge Analysen sind hier nicht mehr zu erwarten.
Aber auch keine freischwebenden, nicht an den Text riickgebun-
denen Gedankenwolken. — Den Anfang machen — halb spiele-
risch — word clouds Durchaus serids, was man mit solchen Gra-
fiken sichtbar machen kann — was wir auf anderem Weg aber
schon deutlicher herausgearbeitet hatten. Aber warum nicht sol-
che neu angebotenen Programmkonzepte einmal ausprobieren? —
Ab Ziff. 6.3 beginnt die Reihe der inhaltlich-hermeneutischen
AuswertungenEs wird ein Schritt zuriickgetreten und distanzier-
ter betrachtet, wie sich der biblische Text nach dieser extrem
detaillierten Beschreibung zeigt. In Variationen, mit unterschied-
lichen Grafik-Typen, wird erarbeitet, welche diskursive Funktion
die Erzédhlung in der damaligen Gesellschaft hatte. Dadurch wird
auch verstehbar, warum derart heftige literarische Uberarbeitun-
genauf den Plan gerufen wurden — einige Einflussreiche fiihlten
sich durch die kunstvolle Erzdhlung heftig provoziert.
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Eine Klarstellung sei noch erlaubt: Wir operieren nicht mit der

frither bzw. weitgestreut iiblichen Opposition: Wissenschatft vs.

'Anwendung, als hitten die "trockenen wissenschaftlichen Be-
funde’ ein Eigenleben, stiinden nicht in Verbindung mit dem ’li-
terarischen Erleben, ja GenieBen’ des kunstvollen Textes. Viel-
mehr wird Ziff. 1 als direktes Ergebnis der Analysen im Hinter-
grund verstanden — nur eben nicht kryptisch formuliert. Ziff. 1
gehort also genauso zur Wissenschaft. Eine Anwendungdie
nicht auf Befunden und Analysen beruht, soll gerade vermieden
werden. Es soll heutigen Interessierten auch kein Text zugemutet
werden, der diffus *wohlmeinend’ zurechtgeschnitten und ver-
dreht worden ist. Der biblische und originale Klartext erst ist es,
der auch heute noch Emotionen und Reflexionen auslost und der
— schon wieder ein Gedanke LUTHERS — durch das Lese-/Horer-
lebnis selbst heilsamist, d.h. bis in die Tiefen der Seele guttut.

Das Gesamtmanuskript soll — bestens und breit begriindet — das
GenieBen und das Nachdenken befordern; und das Manuskript
moge zugleich die wissenschaftliche Reflexion zu diesem Text
mit der Prdsentation von Befunden, Experimenten, ausformulier-
ten Folgerungen voranbringen.

Jede/r kann also entsprechend der eigenen Interessenlage schon
anhand des Inhaltsverzeichnisses auswihlen, welches Kapitel fiir
sie/ihn am ehesten infrage kommt. — Es wire schon, wenn —
bezogen auf die Ursprungsfassung — die Josefsgeschichte weitere
Freunde gewinnen konnte. — Ergiinzend wird nun aber auch
sichtbar, wie gewalttitig in der Textgeschichte mit dem Text um-
gegangen worden war. Zensur ist das Stichwort. Der Original-
text war zwar bewahrt worden, zugleich aber sollte er inhaltlich
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umgedreht werden. Das ging nur durch Aufblihung des Textes
auf mehr als das Doppelte des urspriinglichen Textumfangs, zu-
gleich durch Einbindung in einen weiteren Erzédhlzusammenhang
(Patriarchen — Exodus). Literarisch wurden beide Aktionen ge-
radezu grobschléchtig vollzogen, der biblische Endtext in diesem
Bereich erzieht formlich zur oberflichlichen Wahrnehmung.

Es steht dabei zweifellos keine bewusste Strategie im Hintergrund. Die Redaktoren —
jeder fiir sich — praktizierte eben das Gegenteil dessen, was bei kiinstlerischen Tex-
ten geboten ist: An die Stelle sorgfiltigen und aufmerksamen Wahrnehmens des
Gesamextes trat — flichendeckend — das punktuelle Optimierendurch Zusitze.
Weil inhaltliche Akzente des JG-Originals nicht zu mitgebrachtem Vorwissen pass-
ten, wurde die JG geltenden Wissensstandards additiv nihergebracht.
Hermeneutisclgesprochen: An die Stelle interessierter Offenheif mit Veridnderungs-
potenzial, trat narzisstische Vereinnahmundem Anschein nach wurde der vorge-
gebene Text bewahrt/respektiert, genau betrachtet aber zerstort. An HEINES Diktum
erinnernd: »Wer Biicher verbrennt . . .« — das ist auch moglich, indem Texte zerfled-
dert = totkorrigiert, totkommentiert werden.

Gewalt gegen die ’Sache’ »Buch« ist etwas anderes als das Umsetzen eines Stein-
haufens, so dass HEINES Nachsatz — ». . . verbrennt auch Menschen« durchaus in den
Blick kommt. Der JG-Autor scheint bisweilen diese Moglichkeit geahnt zu haben —
wobeli in seinem Ambiente das Verschwindenlassen in einem Brunnen (auch bei
Jeremig den gleichen Effekt hatte. »Buch / Text« sind Ausdruck des Innenlebens
ihrer Autoren, aber das wird ja standardmifig iibergangen, iibersehen: »Unter 1300
Studenten, worunter doch gewiss 1000 Deutsche, sind nur 9, die fiir die Sprache, fiir
das innere Leben und fiir die geistigen Reliquien ihrer Viter Interesse haben. O
Deutschland! Land der Eichen und des Stumpfsinnes«, TILCH, KRUSE (2008) 30.
Auch Theologen miissen achtgeben, nicht unter dieses Verdikt zu geraten. Die Fi-
xierung auf »historisch-kritisch«, haufig hochst selektive Textanalysen und -deskrip-
tionen, bisweilen ausgesprochen naive Befunderhebungen und Deutungen (z.B. bei
Wortstatistiken oder Parallelstrukturen), das Fehlen einer bis ins Grammatische hi-
neinreichenden Begrifflichkeit usw. — derartiges geht in Richtung des »Stumpf-
sinns«, von dem HEINE sprach. Die Nicht-Ergebnisse wihrend 150 Jahren For-
schungsgeschichte zur JG sprechen dafiir. Bei fehlender Methodenreflexion konnte
man den interessierten LeserInnen innerhalb kurzer Zeitspanne ungeriihrt vollkom-
men gegensitzliche Hypothesen zum Erzidhltext zumuten. Die von den Redaktoren
her ohnehin schon bestehende Unlesbarkeit des Textes wird damit nur noch weiter
potenziert und zementiert.

Das JG-Original wurde also zerstort; die Methode des Addierenserhielt uns aber
immerhin die Chance — bis jetzt in der Wissenschaft nicht genutzt —, den »Schutt«
auch wieder subtrahieren= abrdumen zu konnen, so dass das JG-Original wieder
hervortreten konne.
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Die Redaktorenwaren ja Schriftgelehrte, also Theologen, gewesen. Zum geschil-
derten Vorgang bei der JG — dem breitfldchigen "Herummikeln’ am vorliegenden
Original, es dadurch auf mehr als den doppelten Umfang aufbldhend — passt ein
weiteres HEINE-Diktum — das man aber wahrlich auch ohne Rekurs auf den Denker
breitflichig belegen kann: »Verfolgung der Andersdenkenden ist tiberall das Mo-
nopol der Geistlichkeit.«TILCH, KRUSE 39).

Das Wirken der Redaktoren hat bis heute einen Zusatzeffekt
Wenn durch die zahlreichen Eingriffe Leser der JG, die unge-
schiitzt den vielen Irritationen des kanonischen Endtextessge-
setzt waren, allmihlich abgestumpft (wenn nicht gar unwillig
weiterzulesen, -horen) waren, so werden sie zunehmend bereit,
die entstandenen vielen Widerspriiche im erzéhlerischen Detail
resigniert hinzunehmen, quasi als »gottgegeben«. Aus dem as-
thetischerDurcheinander wird hiufig ein zweischneidiger theo-
logischerGewinn gefolgt sein: der zunehmend als sakrosankt
betrachtete Endtext auch der JG erstarrte, ehrfurchtgebietend; in
der seelsorgerlichen Praxis geriet er aber — weil nur mit Miihe
genieBbar — letztlich ins Abseits. Die Redaktoren machten fak-
tisch aus der Textrezeption eine Zumutung, die jeden Normalle-
ser liberfordert. Vgl. auch SCHWEIZER (2012).

Ob dies beabsichtigtvar oder eher ein Kollateralschaden’ — das muss nicht beurteilt
werden. Der Effekt zihlt: Die vielen Korrekturen=Erginzungen bei inhaltlichen De-
tails bewirken, dass der Text als Ganzer (=Endtext), in seinem Erzihlfluss, von den
meisten, durch die Zeiten hindurch, als unzumutbar, als unlesbar betrachtet, somit ad
actagelegt wurde, allenfalls geschitzt als Lieferant von manch ansprechendem Mo-
tiv. Das ist methodiscteine Anstiftung zur *Rosinenpickeréj aber nicht zur Wahr-
nehmung der vergleichsweise langen Erzidhlung, auf die man sich mit Spannung und
Genuss gerne und in ganzem Umfang einldsst — somit auf eine attraktiv-geballte
Anstiftung zum Uberdenken des eigenen Lebens.

Zumindest unbewusst haben die Redaktoren damit ihr Ziel erreicht: In vielen in-
haltlichenDetails war ihnen die Original-JG verhasst; die redaktionellen Korrektu-
ren hatten den Zusatzeffekidass der Gesamt-JG-Text zwar nominell erhalten, zu-
gleich aber aus dem Verkehr gezogen wurde. — Was die Judenvia Redaktoren er-
reichten, vollzog der Islamim Koran (Sure 12) dadurch, dass im Grund ein neuer
Text geschaffen wurde, und die Christenkonnen/wollen es nicht wagen, den Ge-
samttext in ihren Leseordnungen aufzufiihren. — Die Original-JG ist somit vorhan-
den, zugleich aber verschollen. Das dndert auch nicht — in jldischemKontext — die
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»Synagogale Leseordnung«: die JG ist fiir Wocheiesungen (9.—12. Woche) vorge-
sehen, im EndtextZuschnitt — also ungenieBbar. An Festtagen ist die JG nicht vor-
gesehen.

Zu beachten: In derartigen Zusammenhingen wird Gewalt aus-
geubt auf hermeneutischer EbenBie Adressaten = Glaubens-
willige werden durch den religios-institutionellen Rahmen dop-
pelt gepragt:

— Autoritar ist vorgegeben — Stichwort: *Kanonisierung des
Endtextes’ — die Textgestalt der JG in den Bibeln sei verbind-
lich.

— Eigene Leseversuche miinden in Enttduschung, Frustration.
Entweder sie werden abgebrochen. Oder man zieht sie mit
innerem Zwang durch. Freude und innere Bereicherung kom-
men auf diesem Weg nicht auf, »GenieBen« bleibt Fremd-
wort.

Das personliche Erleben widerspricht der autoritiren Vorgabe.

Ob der Einzelne bewusst damit umgeht oder unbewusst dumpt:

Er steht vor der Alternative, sich entweder zu unterwerfen, seine

eigenen Bediirfnisse zu verleugnen; oder er besteht darauf, dass

die Lektiire ihn ansprechen, anregeiuss — dann aber bleibt
nichts anderes iibrig, als die institutionellen Vorgaben zu igno-
rieren. In der ersten Variante — Stichwort »Selbstaufgabe« — ist
der Weg zum Fundamentalismugeoffnet: Beharren auf den

Wortbedeutungen, auch wenn man sie nicht versteht oder sie mit

Scheinerkldarungen zu rechtfertigen versucht, die kein Spractve-

wusstsein erkennen lassen.

Insofern ermdglichen unsere Analysen iiberhaupt erst wieder das
Lesen der Urgestalt der Erzdhlung. Dass das nun allerdings im
Sinn der heutigen Nachlassverwalter der biblischen Texte ist
(z.B. Kirchen), darf bezweifelt werden. Denn nun stehen die
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mehrschichtig provokativen Impulse des Ursprungstextes wieder
vor Augen. Diese waren aber schon bei der Erstedition fiir die
damalige Religionsinstitution nicht zu tolerieren gewesen. Das
Konfliktpotenzial ist heute noch das selbe. Es ist nicht tiberzogen
zu sagen: Seri0s durchgefiihrte ’Textarchédologie’ (= Literarkri-
tik) erzwingt reichlich Fragen an das umgebende wissenschaft-
liche, aber auch kirchliche System.

Man denke — als nur ein Beispiel — an die exzessive Wertung in Gen 46,34, wonach
aus Sicht der Agypter — wir lassen bewusst die Berufsbezeichnung in ihrer Doppel-
deutigkeit stehen — das »Gréuel« schlechthin jeder »PASTOR von Kleinvieh« sei.

Das (computergestiitzte) Aufspiiren gleicher ldngerer Wortketten
in der restlichen hebriischen Bibel fiihrt immer wieder auf die
Religions- und Opferpraxis am Tempel — von der sich der JG-
Autor aber distanziert. Besonders dreist griff ein Bearbeiter in
Gen 47 diese Tendenz auf (V.22) und versuchte, sie ins Gegenteil
zu verkehren: die PRIESTER wurden in Zeiten schlimmster
Hungersnot besonders geschont. Dort ist anscheinend von agyp-
tischenP. die Rede; der JG-Text war aber fiir jiidische Ohren
bestimmt und auf jerusalemerVerhiltnisse ausgerichtet.

Aber wie auch sonst: der Lobbyist verrit sich durch nachweis-
bare literarische Schwacheuand &sthetische Ricksichtslosigkeit
Das ist es, was Lesebereite heute noch hinter allen Wortbedeu-
tungen lernen— keine gute Voraussetzung, um Kommunikati-
onsfihigkeit und Selbstbewusstsein auch durch Reibung am JG-
Text zu entwickeln. Da viele biblische Texte in vergleichbarer
Weise entstellt sind, werden dadurch verunsicherte und im Grund
ratlose Zeitgenossen erzeugt, die autoritdar angehalten werden,
ihren eigenen Sinnen zu misstrauen.
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Der JG-Text hatte also innergesellschaftliche Debatten, Gegen-
maBnahmen ausgelost, wurde solange ’verschlimmbessert’, bis
er schlieBlich in den Kanon der heiligen Schriften’ aufgenom-
men und darin ’ruhiggestellt’ werden konnte. — Schauen wir, wie
es der wieder freigelegten Urfassung ergdbiberzeugt sie
kiinstlerisch-dsthetisch — wobei dies von vornherein kein Postulat
von uns gewesen war? Nur hat die lange Analyse des freigeleg-
ten Textes die Potenz der Erzidhlung auch in dieser Richtung
nachgewiesen. — Und: Bietet der heutige gesellschaftliche Kon-
text vergleichbare Anlésse zur Kritik? Wie ist etwa zu bewerten,
dass kein spezifischeiGottesnahme, keine religiose Handlung
berichtet wird? Im Kontrast dazu agiert der Text-Josef bemer-
kenswert kommunikativ kompetent — von anrtihrend bis raffi-
niert. Sind damit schon zwei Pole einer Opposition genannt, die
durch die Zeiten hindurch immer neu virulent wird: Wie vertragt
sich die Praktizierung von offiziell verordneter Religiositdt mit
kommunikativer, problemlosender Kompetenz? Die bisherigen
Ausfiihrungen lassen erwarten, dass heutige institutionell-religi-
Ose Vorgaben not amusedein werden tiber die wieder zuging-
liche originale JG, denn sie ermdglicht eigenes Denken und Ge-
nieBen, benotigt fast keine kultischen Flankierungen — was letzt-
lich einer Machtbeschneidung der »Pastoren« gleichkommt.

Weitere Frage: Welche innere, geistige Freiheit hatte sich der
JG-Autor zeitlich parallel zur griechischen Klassik bereits neh-
men konnen? Und riihrt aus dieser Verarbeitung, zugleich aber
Loslosung von der jiidisch-geistigen Tradition die auffallende
Fahigkeit, narrativ-literarisch Spannungen aufzubauen, sie zu 16-
sen? Raffinierte Dialoge zu entwerfen? Die Leser/Horer zwar zu
packen, sie letztlich aber in ihre Welt und ihre Entscheidungs-
befugnis zu entlassen — ohne sie bevormunden zu wollen?
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Geniigend Fragen — lassen wir uns auf die Josefsgeschichte selbst
ein!

Die Photocollagen von JONAS BALENA sind nun auch wieder
zugénglich. Sie arbeiten — wie schon die Originalschicht — eben-
falls mit gezielten Anspielungen. Folglich passen sie sehr gut zur
Originalerzdhlung: Wort- und Bildebene stoBBen im Leser eine
grofle Aktivitit an.

Technischwurde nicht nur dieses Manuskript, sondern wurden
auch viele Analyseprogramme im Hintergrund mit TUSTEP ent-
worfen, dem »Tiibinger System von Textverarbeitung-Program-
men«,
vgl. http://lwww.itug.de
— ein sehr komplexer, fiir die Sprachanalyse duferst méchtiger
und flexibler Programm-’Werkzeugkasten’. Auch die Kurzver-
sionen werden mit TUSTEP-Programmen automatisch aus dem
"groflen’ Manuskript erzeugt. — Definieren, was und wie man den
Text untersuchen will, und das jeweilige Einzelprogramm kon-
zipieren, das muss man natiirlich selbst . .. — Weitere Analyse-
programme wurden von Informatikstudierenden entwickelt, in
verschiedenen Programmiersprachen. Sie werden an Ort und
Stelle erwidhnt werden.

HARALD SCHWEIZER
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Kontaktmdglichkeiten:

harald.schweizer@uni-tuebingen.de
info@bildhauerschule-balena.de

Wenn es fiir einen guten Zweck ist, lassen sich H. Schweizer und seine Frau, Chris-
tina Rettich (Flotistin), honorarfreifiir eine »Joseph Performance buchen: Lesung
des Ubertragungstextes (s.u.) samt 10 Intermezzi. — vgl. folgende Presse-Info!
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Presse-Information zur JOSEPH PERFORMANCE

Christina Rettich Flotistin (Lehrerin an der Musikschule Steinlach-Wiesaz/Mossin-
gen — neben eigener Konzerttitigkeit), und Prof. Dr. Harald SchweizerAlttesta-
mentler und Textwissenschaftler an der Universitit Tiibingen — zunéchst katholisch-
theologische Fakultiit, dann Fakultit fiir Informatik (»Computerunterstiitzte Textin-
terpretation«), bieten an:

Titel: »Josef und seine Briider — aber nun im Original!« [Kann variieren].

Adressaten Wer sich auf eine spannende Erzihlung einlassen, einen biblischen Text
vollig neu horen will. Auch fiir Kinder/Jugendliche geeignet.

Typ der Veranstaltung: Lesungdes Textes der Josefsgeschichte aus der hebréischen
Bibel = Altes Testament (Gen 37-50) in genauer deutscher Ubersetzung0 In-
termezziauf verschiedenen Floten.

Inhalt: Josef wird von Vater Israel bevorzugt — was den Neid unter den Briidern
weckt. Er entrinnt nur knapp deren Mordabsichten und gelangt nach Agypten, steigt
dort wegen seiner Traumdeutefihigkeit zum Vize-Pharao auf und kann — als eine
Hungersnot aufzieht — nicht nur den Agyptern, sondern sogar der eigenen Familie
helfen. Am Schluss Versohnung, aber auch klare Entscheidung: Weiterleben in
Agypten, nicht in Kanaan (Palistina).

Fiktion/Entstehungszeit: Dem Wortsinn nach »in grauer Vorzeit«, zur Zeit der Pa-
triarchen. — Entstanden aber »spit«, d.h. um 400 v. Chr.

Ziel des JG-Autors: Er wendet sich doppelt ab: von Jerusalem (Josef kehrt nicht
zuriick); von »Israel« — doppeldeutig (Vater- und Staatsname). »Israel« stirbt und
wird kritisiert wegen seines Fehlers, der im »Erwihlungsgedanken« besteht. Daraus
konnen nur Mord- und Totschlag folgen. — Der Text ist nur schwach religios geférbt.
Es wird in Josef eine zwar gebeutelte, jedoch fihige, freundliche, ihrer selbst sichere,
insofern attraktive Figur vorgestellt, ohne institutionelle religiose Bindung, kommu-
nikativ kompetentDer Text ist hochst spannend, humorvoll (mit hemmungslosen
Ubertreibungen), psychologisch einfiihlsam und letztlich verschnlich ausgerichtet.
Hintergrund: Der Text im vorgetragenen Zuschnitt ist in keiner Bibel zuginglich,
weil dort die Originalerzahlung in extrem aufgeblahter, also auf mehr als das Dop-
pelte aufgefillter Versioanthalten ist. Viele Bearbeiter haben die Originalerzihlung
zensiert

Dadurch wurde die Josefsgeschichte, wie sie heute in den Bibeln steht, literarisch
ungenieRbarirritierend, oft explizit widerspriichlich. Nur als Beispiel: HeiBt Josefs
Vater »Israel« oder »Jakob«? Beides wird geboten. Aber die Zahl der Widerspriiche
ist viel hoher und liegt pro Kapitel bei meist mehr als 100. Das kann kein Leser noch
sinnvoll verarbeiten
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Ziel von Prof. Schweizer war in einem DFG-Projekt gewesen, diese Zuwichse zu
erkennen und zu entfernen — in der Hoffnung, dass dann die Originale Josefsge-
schichte wieder sichtbar wiirde. Die Hoffnung hat sich bestitigt: Die Originalver-
sion ist ans Tageslicht gekommen, ist in sich literarisch stimmig und somit neu
lesbar.

Gesellschaftliche RelevanzDie Kirchen werden diese Textversion nicht iiberneh-

men — aus mehreren Griinden:

(a) Man orientiert sich am »Endtext« — das sei eben der offizielle »Kanon«. —

(b) Man ist literarisch unterentwickeltVgl. dazu H. SCHWEIZER, « . .. deine Spra-
che verrit dich!«, Miinster 2002. —

(c) Auch die zustindige Wissenschaft (= »Exegese«) arbeitet seit ca. 150 Jahren fern
von Methodenreflexion. —

(d) An die Stelle von literarisch angemessenem Eintauchen tritt — notgedrungen —
ein dogmatisches Ausschlachten derart entstellter Texte — oder ein Ignorieren.
Die Josefsgeschichte kommt in keiner gottesdienstlichen Leseordnung vor!

Ziel der Veranstaltung: Statt viel »iiber« den Text zu referieren, soll die originale
Josefsgeschichte selbst zu Wort kommen. Es wird deutlich, welche erzihlerische
Raffinesse schon damals moglich war. Den Zeitunterschied vergisst man beim Ho-
ren, weil der Text auch heute noch packt.

Musik: An 10 Stellen verfihrt die Musik wie der biblische Text. Der arbeitet nim-
lich mit gezielten Anspielungen.B. auf Texte vom *Auszug aus Agypten’). Ahnlich
die Musikbeitrige: Improvisationen zitierenbekannte Werke, die stimmungsmiBig
einen vergleichbaren »Ton« zum Ausdruck bringen wie die jeweilige Textstelle.

Dauer der Veranstaltung: ca. 75 min. — Fiir den Wunsch, eine geraffte Erlduterung
der Textproblematik zu bekommen, Beschreibung des methodischen Vorgehens —
mehr als einfithrende Worte —, miisste eine separate Veranstaltung (Vortraggrein-
bart werden. Beides zugleich geht nicht.

Bedarf: Akzeptable Akustik. Nur bei groBeren Rdumen mit Mikro. — Ablagemog-
lichkeit fiir mehrere Floten. — Gelesen wird im Sitzen.

Kosten: Fiir die Vortragenden keine. — Es wird aber Wert darauf gelegt, dass die
Horer eine angemessene Spende abgeben fiir ein im Voraus benanntes soziales Pro-
jekt — mit den Vortragenden vorab festzulegen (wir konnen auch selbst einen Vor-
schlag machen, z.B. ein medizinisches Projekt in Haiti). Hinterher die Bekanntgabe,
wieviel fiir dieses Projekt zusammengekommen und weitergeleitet worden ist.

Kontakt H. Schweizer, Hilbgasse 13, 72116 Mdssingen, Tel.: 07473/921785,
mail: harald.schweizer@uni-tuebingen.de
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Einfuhrungstext zur Lesung der Josefsgeschichte

»Josef und seine Briider« — ja, die Erzdhlung gibt es, mal im
Kindergarten gehort davon; obwohl der Bibel entstammend
kommt sie in den kirchlichen Veranstaltungen nicht vor; ist wohl
nicht »fromm« genug; THOMAS MANN schrieb einen riesigen
Roman dazu — nur wenige haben ihn gelesen. Wer selbst im
Alten Testament nachlesen will — Genesis/1. Mose 37-50 — ver-
liert schnell die Lust. Der Text gleicht einem Schuttberg. Total
verwirrend. Auch Fachleute blickten bis vor kurzem nicht durch.

Es bedurfte eines mehrjahrigen Forschungsprojekts. Seither ist
die Josefsgeschichte sehr gut lesbar und verstehbar, ja genieBbar.
Eine bewundernswerte Erzdhlung. Die Urfassung macht weniger
als die Hilfte nur des biblischen Textes aus. Sie ist spannend,
humorvoll, religios sehr zuriickhaltend. Und muss um 400 v.Chr.
die Religionsfiihrer in Jerusalem méchtig provoziert haben — des-
wegen all die nachtriglichen Verunstaltungen.

Prof. Harald Schweizer gibt eine kurze Einfiihrung und liest dann
den kompletten Text der Ur-Josefsgeschichte, hergeleitet von sei-
ner hebridischen Gestalt. Seine Frau Christina Rettich portioniert
die Lesung durch Improvisationen auf verschiedenen Floten.

Eintritt frei, Spende fiir das . . .

Christina Rettich Flotistin (Lehrerin an der Musikschule Steinlach-Wiesaz/M6ssin-
gen, siidlich Tiibingen — neben eigener Konzerttitigkeit), und Prof. Dr. Harald
SchweizerAlttestamentler und Textwissenschaftler an der Universitit Tiibingen —
zunichst katholisch-theologische Fakultit, dann Fakultit fiir Informatik (»Compu-
terunterstiitzte Textinterpretation«, Kiirzel: »Textwissenschaft«).
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Kinstlerisch/Didaktisch:

LESUNG mit verteilten Rollen / INSZENIERUNG

Literatur-, Religionsunterricht: Die Verbindung beider Fécher ist ungewoéhnlich —
auf Schulebene, wie auf wissenschaftlicher. Dabei griinden die grofien Religionen
seit der Antike auf Texten Diese Basisdokumente miissten immer schon in litera-
risch angemessener Form benutzt (und nicht zum Herauspicken von Sachauskunften
= ’Gedankenbrocken’ missbraucht) werden. Aber Theologen — plakativ gesagt —
konnen/wollen/diirfen nicht literarisch angemessen lesen. Vgl. H. SCHWEIZER,
»...deine Sprache verrit dich!« Miinster 2002. Was so auf der Ebene theologischer
Wissenschaft und der Kirchenleitungen gilt, wird durch Ausbildungsgénge nach un-
ten ’weitergereicht’, also auch zu Religionspadagogen.

Daher nochmals: Das aktuelle Projekt stemmt sich gegen diesen allgemeinen und
alten Trend, und bringt einen biblischen Text mit Literaturunterricht zusammen,
bringt ihn zundchst mal angemessen »zu Gehor«.

Lernziele:

(1) SchiilerInnen erkennen, dass auch sog. ’heilige’ Texte literarisch strukturiert
sind, dass man sie wie jeden anderen Text beschreiben/analysieren kann.

(2) Angesichts des kiinstlerisch hochstehenden, dabei vielfiltig anregenden und zum
Geniefen einladenden Erzidhltextes kann man Aufbau, Dialogfithrungen, Span-
nung und ihre Losung, tibertragene, womoglich nur angedeutete Bedeutung usw.
genauso wie an neuzeitlichen Erzdhlungen kennenlernen, erarbeiten. Dadurch
erkennt man erst den »Ton« des Textes und baut die anfingliche Distanz, die
zunichst nur Sachinformationen erwartet, ab. Ein fremder Text (alt, "heilig’) wird
vertraut.

(3) Uber spontan klingende Reaktionen des integrierten Auditoriums werden unter-
haltsam diverse Sachinformationen zur Zeitgeschichte, Geografie, beteiligte Kul-
turen, gesellschaftliche Stromungen/Auseinandersetzungen usw. vermittelt. Via
Imagination und Dramatik lernen SchiilerInnen viel zu den antiken Lebensbe-
dingungen. Anschlussrecherchen sind moglich, etwa zur Geschichte Palistinas,
Agyptens, zu innerbiblischen Querbeziigen.

(4) SchiilerInnen lernen iiber Konflikte in dem antiken Ambiente Musterkennen,
wie Menschen miteinander umgehen konnen. Im Gesamtduktus wird vorgefiihrt,
durchgespielt, wie ungleiche Behandlung/Erwihlung heftige Konflikte schafft —
und wie diese zu einem guten Ende gefiihrt werden konnen, zur Versohnung.
Zum Mustergehort auch, dass viele Unwiégbarkeiten und Gefahren eingeschlos-
sen sein konnen. Die »Versohnung« ist somit nicht lediglich eine souveréne und
heldenhafte Tat eines Einzelnen, sondern genauso Gliick/Geschenk.
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Realisierung: Was nachfolgend in Ziff.1, auf den linken Seiten als »Arbeitstber-
setzung und Begleitinformationer« bezeichnet wird, ist der der Inszenierung zu-
grundeliegende Text. Verwenden Sie KURZVERSION 1, noch bequemer: KURZ-
VERSION 11 (siche oben: Netzadressen der verschiedenen Textversionen; oder sie-
he unmittelbar nachfolgend: Textversionen der Josefsgeschichte fur verschiedene
Zielgruppen, beim Punkt 6.1 die Hinweise, wie die separaten Textausgaben von
KURZVERSION 11 zuginglich sind.)

Man braucht 4 Sprecherlnnen, muss iiberlegen, wie sie zu platzieren sind, welche
Begleithandlungerrfolgen sollen (im Text angedeutet sind Vorschldge; sie konnen
ausgebaut werden). Die Verwendung einer schriftlichen Vorlage (fiir jede/n Beteilig-
te/n) ist in Ordnung, denn der Charakter der Veranstaltung ist eirleesung kein
Schauspiel. Bei Zeitproblemen: entweder Pausevorsehen (denkbar/sinnvoll Ende
Gen 43), oder Klrzungvon Einwiirfen (nicht jedoch des JG-Textes!!). (— Es ist auch
schon ein Gewinn, wenn man einen Teilbereich — z.B. Anfangsteil Gen 3740 — in
dieser Form liest. Auch das private Lesen des Textes mit den verschiedenen Rollen
vermittelt einiges an Lebendigkeit von und Information zu der Erzihlung.)

Auf jeden Fall sind Sprechtechnik und Mimik/Ko6rpersprache/Bewegungen festzu-
legen und zu iiben. Didaktischein attraktives Projekt!

Absicht: Der gereinigte Bibeltext, in einer wortlichen, bisweilen schroffen Uberset-
zung, steht als Monolith in der Inszenierung. Er steht nicht zur Disposition. Mit
dem/der Vortragenden gibt es keine Kommunikation. Der Text selbst *mutet sich zu’.
— Das exemplarische Auditorium der 3 Zuhorer bildet ab, was an Reaktionen im
Publikum selbst geweckt werden diirfte. Die 3 Zuhorer ringen mit dem gehorten
Text, teils durch spontane Reaktionen, teils durch Zusatzinformationen. Denkbar,
dass sie zwischendurch nach der Meinung des Publikums fragen. Durch beides, den
Bibeltext und die Interpretationsbemihungen des Dreierkollegiums, bekommen
die Zuschauer/-hérer diverse Informationen, die sie selbst zur gefiillten Uber-
setzung zusammenbauerNicht allein die wortliche »Arbeitsiibersetzung« ist wich-
tig. Sondern auch die Reaktionen/Informationen der 3 Horer. Diese Zusatzfaktoren
die fiir eine lebendige Ubersetzung notwendig sind, sollen dem Publikum durch die
Inszenierung bewusst werden. Sie sollen erleben dass so erst der alte Text spannend
und in seinem »Ton« addquat erkennbar wird. Erlebenstatt Belehrt werdenVia
"Inszenierung’ kann eine Vertrautheit mit dem alten Text erzielt werden wie sicher
auf keinem anderen didaktischen Weg.

Erfahrungen: Bis eine solche Inszenierung steht, miissen viele kooperieren. Nach-
folgend, in der »Einleitung« (vgl. darin Punkte 12 | 15 | 18), sind erste Erfahrungen
geschildert.

Rechte: In der beschriebenen Form darf der hier gebotene Text bei hon-profit
Auffithrungen z.B. im schulischen Bereich verwendet werden. Der Verfasser bittet
lediglich um entsprechende Information, ist auch — wenn es sich einrichten ldsst —
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bereit/interessiert zu kommen.

Inszenierungen sind auch im professionellen/kommerziellen Bereich vorstellbar. Bei
derartigen Vorhaben ergeht die Bitte um rechtzeitige Kontaktaufnahme. Fiir sie lie-
gen die Rechte bei H. SCHWEIZER.

Adressaten:Schon in der Werbung kann/sollte man deutlich machen, dass es um ein
Element der Weltliteratur geht. (Vorprigungen religioser Art sind keine Vorbedin-
gung, sich auf den Text einzulassen. [Die Hauptfigur selbst, Josef, ldsst ohnehin
nicht viel davon erkennen]). Obgleich biblischen Ursprungs missioniert der Text
nicht fiir eine Religion, sondern im Gegenteil: fiir kulturell-religiose Offenheit. —
Angesprochen sind die, die sich gern auf eine spannende und zum Nachdenken
anregende Erzihlung einlassen.
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Textversionen der Josefsgeschichte flr verschiedene
Zielgruppen

Nachfolgende Liste zeigt, dass — je nach Interessenlage und Vor-
bildung - Gen 37-50 in unterschiedlichster Form zur Verfiigung
gestellt wird. Das Bestreben ist zudem, dass die Liste offenge-
halten wird, also weitere Ergénzungen erféhrt.

1. Schon Ziff. 1 enthilt die urspriingliche Fassung des Textes in
zweierlei »deutschen Ubersetzungen«, — die erste folgt nah
dem hebriischen Text, die freiere wird als »Ubertragung«
bezeichnet.

2. Ziff. 2.42 bespricht die »Verbfunktionen«. Darin sind die der
Ursprungsschicht zugehorigen Textelemente auf Hebréisch
abgedruckt.

3. Ziff. 3 bietet die urspriingliche Josefsgeschichte zusammen-
hiangend in Deutsch(fiir Textarbeit), dann streng in Deutsch
dem Hebriischen nachgebildet fiir wissenschaftliche Zwe-
cke.

4. Ziff.3 bietet auch die Vulgata-Versionsowie Ubersetzungen
ins Franz6sischaind Englische

5. In Ziff. 4 werden die bislang iibergangenen Beitrige der Re-
daktorensichtbar gemacht. In den Einzelbesprechungen ist
immer auch der jeweilige Textabschnitt auf Deutsch wieder-
gegeben.
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6.

6.0

6.1

Angestoflen durch die Alternativ-Grammatikvgl. dort —
http://www.alternativ-grammatik.de die Ziff. 4.8 (im In-
haltsverzeichnis) wurden verschiedene und schon erwéhnte
Kurzversionerus dem aktuellen Manuskript zusammenge-
stellt — vgl. die links oben, direkt nach dem Deckblatt:

Kurzversion O = originale Josefsgeschichte auf Deutsch,
in freier Ubertragungals purer Erzihltext — ohne *Bei-
gaben’ wie Bibelstellen, Kommentare, Essay usw. Damit
kann man sich ganz auf die Erzdhlung einlassen.

Kurzversion 1 = originale Josefsgeschichte + Reakti-

onen des hinzugedichteten kommentierenden Stamm-

tisches(hier aus Ziff.1). In lockerer Form werden Be-
gleitinformationen zusitzlich angeboten.

Kurzversion 11 = didaktische Aufbereitung von
KURZVERSION 1Wenn Theologen vom »Horen des
Wortes« sprechen — im Gefolge von KARL RAHNER —,
sind abstrakte dogmatische Positionsbeschreibungen im
Rahmen der katholischen Theologie gemeint. Im Ge-
gensatz dazu: Wir nehmen diesen Ausdruck wortlich
und bieten an, die JG literarisch vorzutragen/zu horen.
Das war bislang nicht moglich, weil der Text durch
Zusitze extrem verunstaltet war, und weil die Exegeten
meist unliterarisch zu Werke gingen.

Kurzversion 11 in 4 separaten Textausgaber vgl.
mehrfach dazu die Hinweise oben, zu Beginn des Vor-

WOrts.
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6.2

6.3

6.4

Kurzversion 11 in 4 separaten Textausgaber vgl.
nachfolgend im »Inhaltsverzeichnis« Ziff. 3.7.

Kurzversion 2 = originale Josefsgeschichte in wissen-

schaftlicher Ubersetzung + Essayd.h. die im aktuellen
Manuskript weit auseinanderliegenden Passagen werden
miteinander verkniipft. Diese Version eignet sich fiir He-
briisch-Kundige bzw. solche, die bereit sind, die Miihen
einer sperrigen Ubersetzung auf sich zu nehmen und zu-
gleich an breiter Interpretation/Methodenreflexion inter-

essiert sind.

Kurzversion 3 = originale Josefsgeschichte + dazwi-

schengeschossene und sichtbargemachte redaktionelle

Beitrdge. Anders gesagt: Es wird der Endtext, wie er in
Bibelausgaben steht, abgedruckt, aber nun werden auch
die Schnittstellen vermerkt, die durch nachtrigliche Text-
einschiibe entstehen. Man kann bewusster testen, wie
eine derartig iiberarbeitete Urfassung beim Lesen wirkt.
(Dabei ist diese Textversion noch eine Stufe »milderx,
denn in Bibelausgaben sind zuséatzlichewei ganze Kapitel
dazwischengeschossen: Gen 38. 49)

Kurzversion 4 Sprach-/Textbeschreibung muss reflek-
tiert, mit gekldrten Begriffen und Methodenschritten voll-
zogen werden. Dahinter stehen Fragen der Hermeneutik
Was spielt sich ab, wenn ich aufmerksam einen (alten)
Text lese? Passagen, die sich mit Theoriefragen beschéf-
tigen, wurden zusammengetragen.

53

6.5

6.6

6.7

6.71

6.72

6.8

6.81

Kurzversion 5 Ur-Josefsgeschichte AUF HEBRAISCH,
in AuBerungseinheiten segmentiert.

Kurzversion 6 Methode »Literarkritik« — Illustration.
Die 5 Stufen der Methode werden auch grafisch am An-
fang von Gen 37 erldutert.

Kurzversion 7 Urspriingliche Josefsgeschichte AUF LA-
TEIN, d.h. die Vulgataversion wurde um die Passagen
gekiirzt, die den redaktionellen Uberarbeitungen ent-
sprechen. Im Schulversuch hat sich die nun stérungsfrei
lesbare Erzidhlung auf Latein bereits bestens bewéhrt.

Kurzversion 7.1 Urspriingliche Josefsgeschichte AUF
FRANZOSISCH, iibersetzt von einer literarisch gebilde-
ten Muttersprachlerin.

Kurzversion 7.2 Urspriingliche Josefsgeschichte AUF
ENGLISCH, iibersetzt von einer literarisch gebildeten
Muttersprachlerin.

Kurzversion 8 Bereitstellung des HEBRAISCHEN
TEXTES der Originalversion mit Sprechaktanalysen und
weiteren Hinweisen zur »Tempus«-Interpretation. Stich-
wort — wenn auch nicht ganz zutreffend: »Hebréisches
Verbal-/Tempussystem« (denn es gibt ja auch die Nomi-
nalsitze).

Kurzversion 81 Bereitstellung des GRIECHISCHEN
TEXTES (LXX) der Originalversion mit Bemerkungen
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6.91

6.92

6.93

6.94

6.95

6.96

zu auffallenden Textbefunden (Sprachstruktur, Reaktion
auf unerkannte redaktionelle Briiche, Eigeninteressen
usw.).

Kurzversion 9.1 Grafiken, synoptisch présentiert, zur
Schlussauswertung des JG-Textes.

Kurzversion 9.2 Grafiken, zur Rekonstruktion des dis-
kursiven Prozesseden der urspriingliche JG-Text in der
damaligen judidischen Gesellschaft ausgelost haben diirf-
te. Indizien: nachpriifbare Verweise auf andere biblische
Kapitel, redaktionelle Uberarbeitungen.

Kurzversion 9.3 Original-JG und Wortketten-Konkor-
danz. Daten und Analysen zu den einzelnen Kapiteln. Fiir
Exegese-freaks

Kurzversion 9.4 Sekundire = redaktionelle Teiltexte und
thre Verweise in den gesamten AT-Text.

Kurzversion 9.5 9.3 weitergefiihrt: Befunde im Detail:
Wo kommen die gleichen hebrdischen Ketten im AT
sonst noch vor. — Hebrédisch-Kenntnisse wéren ganz
giinstig ...

Kurzversion 9.6 Wer sich mit den Redaktionerbeschif-

tigen mochte, bekommt die einschldgigen Teiltexte klas-
sifiziert und in deutscher Ubersetzung.
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Die Nachweise, Begrundungeriir die in diesen Versionen ent-
haltenen Entscheidungen stehen in den Publikationen SCHWEI-
ZER (1991), (1995) oder im aktuellen Manuskript. Im Inhaltsver-
zeichnis des letzteren flankierende Aufsitze von SCHWEIZER be-
achten, vgl. Literaturverzeichnis!
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Einleitung

Einen alten Text so in die Gegenwart zu Ubersetzendass er dort
noch adiquat, ja, mit Spannung und Genuss verstanden werden
kann, bedarf einer gewaltigen Anstrengung.

Ob diese Anstrengung iiberhaupt zum Erfolg fithren kann lésst sich erst anschlie-
Bendbeurteilen. Einerseits gibt es geniigend Zeugnisse der Antike (Texte, Skulptu-
ren, Fresken usw.), deren Uberlieferungszustand eine vollstindige Wiederherstellung
nicht mehr zulésst. Andererseits ist immer auch mit der Moglichkeit zu rechnen, dass
heutige Forscher unangemessen, mit unpassender Methode an die Arbeit gehen: auch
dadurch ist dann der Weg zum Original versperrt. — Am Beginn der Arbeit sind
»Spannung und Genuss« somit allenfalls Wunschvorstellungen. Jede (sichere) Pro-
gnose, ob sie erreichbar sein wiirden, verbietet sich.

Die Josefsgeschichte der hebriischen Bibel soll als Exempel die-
nen. Die einzelnen Etappen, die letztlich das folgende Materia-
lienbuch ermoglichten, sollen kurz geschildert werden.

Die »erste Runde« startete als DFG-Projekt 1986 an der Universitit Tiibingen und
wurde mit der Publikation zweier Bénde 1991 und dreier 1995 abgeschlossen. Nach
Zwischenbegutachtung wire eine zweite Forderungsrate durch die DFG denkbar
gewesen. Die externen katholisch-theologischen Gutachter hatten allerdings den zwi-
schenzeitlich ausgebrochenen Kirchenkonflikt (Zolibat, Entzug der kirchlichen Ap-
probation) mitzubedenken. Das taten sie denn auch — wenn auch diese Aspekte
wissenschaftlichem Denken nicht zugénglich sind —, so dass die nédchste Forderungs-
rate ausblieb. Dadurch wurde das Projekt verzdgert, aber nicht gestoppt. Allerdings
hatten darunter Promotionswillige zu leiden — sie wurden ihrer beruflichen Perspek-
tive beraubt. — Via Arbeit in der Fakultit fiir Informatik der Uni Tiibingen — Beitrige
von Studierenden (Seminare, Studien-/Diplomarbeiten, Hilfskrifte) —, in engem
Kontakt mit dem Rechenzentrum der Universitit, speziell der TUSTEP-Gruppe unter
Prof. Dr. WILHELM OTT — und letztlich mit der seit 2010 im Ruhestand zur Verfii-
gung stehenden Zeit wurde eine grof3e Zahl weiterer Analysen integriert.

Das Thema »Computerunterstiitzung«, das beim Stichwort »Informatik« anklingt,
bedeutet erst sekundar Unterstiitzung bei groffen Datenmengen’. Primar ist der
Zwang, methodisch genau zu iiberlegen, was die Maschine iiberhaupt leisten kann
und soll, wie vorzugehen ist, wie somit die Programme — eigene und durch Studien-,
Diplomarbeiten erstellte — auszusehen haben. Der *dumme, aber fleifige’ Rechner
somit als Antreiber im Bereich Methodenreflexion. Nur auf dieser Basis kann seine
iiberlegene ’Arbeitskraft’ zur Geltung kommen.
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Einleitung [J Schweizer

Es sei aber nicht verschwiegen, dass es hierbei auch allzu bequeme Auswege gibt:
Es sind z.B. viele kommerzielle Statistikprogramme auf dem Markt — damit ldsst
sich Wortstatistik in vielen Varianten durchfiihren und grafisch die Ergebnisse schon
présentieren. Aber ein Feuerwerk allein ist noch keine Methodenreflexion — zumal
man stdndig im Bereich »Wortstatistik« festgenagelt bleibt und nicht weiterschreitet.
Textinterpretationist dagegen ein hermeneutisclnspruchsvolles Unterfangen, nur
in Teilbereichen ist der Rechner unmittelbar einsetzbar. Also sollte man sich die
Sinne nicht betéren lassen durch gadgets sondern verlangen, dass nach einem
schliissigen Konzept — bei uns: (Ausdrucks-)SYNTAX — SEMANTIK - PRAG-
MATIK - der Gesamttext beschrieben und interpretiert wird.

Das eben ist der néchste Punkt: ein Programm, das computerunterstiitzte Analyse
durchfiihrt, die aber dem Theorierahmen, der bei uns gilt, widerspricht, ist dann
vielleicht informatischgekonnt, fiir uns aber sprachanalytisclunbrauchbar. — Auf all
diese Faktoren war zu achten. Die Fiihrung behilt/behielt der menschliche Interpret,
nicht die Maschine bzw. software

Die starke Beachtung von Methodenfragendie als Voraussetzung den Wechsel in
die Informatik ermoglichte und dort als Novum ein geisteswissenschaftliches Fach
etablierte, war seit den Promotionsstudien (1969-73) ohnehin schon Habitus gewor-
den: der Doktorvater, W. RICHTER, Miinchen, hatte den Blick dafiir ge6ffnet — wenn
auch weitgehend als ’einsamer Rufer in der Wiiste’ im damaligen theologischen
Kontext. Dieses Verdienst bleibt ihm, auch wenn im Lauf der Zeit eine Emanzipation
von seinem Ansatz, ein Bruch gar, notwendig wurde.

Schon, dass der Namensgeber des Instituts der neuen Informatik-Fakultidt — WIL-
HELM SCHICKARD (1592-1635) — nicht nur Erfinder der Rechenmaschine war,
sondern auch ausgebildeter Orientalist. Er lebte in Tiibingen die Durchlassigkeit —
so wiirde man heute sagen — von ’Natur- und Geisteswissenschaften’ bereits vor.
1614 brachte er heraus den: WTpPi1 TIW'? 97, also den Versuch, das Hebrdische mit
stringenterer Logik zu erfassen.

Neben den duBleren Etappen der wissenschaftlichen Analyse ist
es aber auch so, dass die innere Beschiftigung mit dem Text
weiterlief, selbst wenn gerade im Beruf ganz andere Themen im
Vordergrund standen. Wer einmal ausfiihrlich in einen kunstvol-
len Text eingestiegen ist, kann ihn nicht wieder abschiitteln. Der
Text, das Gedicht, das Gemilde, das Musikstiick war zu einem
Lebensbegleiter geworden, der sich immer wieder meldet. Diese
Erfahrung schlug sich im Fall der Josefsgeschichte darin nieder,
dass die nachfolgend mit »Ubertragung« charakterisierte Uber-
setzung letztlich die 6. Ubersetzung innerhalb von 20 Jahren ist.
Auch das dokumentiert, dass die innere Beschéftigung mit dem
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Text weiterlief und weiterlduft. Wer in den Prozess eingebunden
ist, kann ihn nicht mehr stoppen, macht immer neue Entdeckun-
gen. Dieses fortschreitende Eindringen ist denn doch ein groBer
Lohn fiir all die Miihe, zugleich ein stindiger Antreiber.
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Nun also die einzelnen Etappen und Fragestellungen, die sich im
Prinzip bei jedem alten Text stellen:

Wer die Josefsgeschichte heute in einer Bibel liest (Genesis
bzw. 1. Mose 37 — 50), kann sich klarmachen, dass die
moderne Ubersetzung auf einem hebriischen Manuskript
basiert, das im Jahr 1004 n. Chr. geschrieben wurde. Auch
solche, die mit der biblischen Tradition nicht vertraut sind,
ahnen, dass da ja immer noch eine groBe zeitliche Kluft zur
Entstehungszeit besteht. 1 1/2 Jahrtausende werden es schon
sein — kann man etwa annehmen. Was geschah mit der Jo-
sefsgeschichte in diesem langen Zeitraum von Mitte des ers-
ten vorchristlichen Jahrtausends bis 1004 n. Chr. ? Wurde
der Text getreu iiberliefert? Welche handschriftlichen Zeug-
nisse gibt es? Wie ist es dem Hebriischen als Sprache er-
gangen — man weil}, dass es immer mehr Kultsprache wur-
de, nicht mehr im Alltag gesprochen? — Kann man also die
urspriingliche Bedeutung des alten Textes noch sicher genug
erkennen? Mit derartigen Fragestellungen beschiftigt sich
die Disziplin der Textkritik auch Forschungen zu Gramma-
tik, Sprachwandel, Lexikographie sind wichtig. Der allge-
meine Trend bei der Josefsgeschichte: Es gibt einige offen-
kundige Abschreibefehler. Die kann man ohne grof3ere
Schwierigkeiten erkennen und ausbessern. Im Wesentlichen
ist der alte Text aber gut und zuverldssig iiberliefert. Er ist
auch zum groften Teil problemlos verstehbar.

Die Josefsgeschichte ist nicht zugéinglich als Einzeltext, son-
dern als Teil eines Kanons heiliger SchrifterDer Text zihlt
zu den heiligenTexten der Juden und der Christen. In deut-
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lich verdnderter Form wurde er auch in den Koran aufge-
nommen (Sure 12). Ganz sicher wurde die Josefsgeschichte
nicht von vornherein fiir solch ein Sammelwerk und solche
religios-feierliche Verwendung geschrieben, sondern exis-
tierte als — dem ersten Anschein nach — unterhaltsamer Ein-
zeltext, dessen provokative Kraft und gesellschaftspolitische
Zielrichtung sich erst beim zweiten Zuhoren erschloss. Aber
irgendjemand hat diesen Einzeltext dann in den Kanon auf-
genommen. Gliicklicherweise, denn die Gefahr, dass der
Text verlorengehen wiirde, ist damit deutlich geringer ge-
wesen. Ein solcher Kanonist aber nicht eine blofle Text-
sammlung, sondern hat eigene Interessen. Wenn nun also ein
Text aufgenommen werden soll, der interessant ist, der aber
nicht so recht in das Gesamtkonzept des Kanons passt, muss
er — so meinten die Kanonersteller — entsprechend angepasst
werden. Der Originaltext wird also — meist durch Zusitze —
gefiigig gemacht. Man kann bei vielen urspriinglichen Ein-
zeltexten beobachten, dass der Originaltext erhalten blieb
und lediglich erginzt wurde. Der Respekt gegeniiber der
vorgegebenen Fassung fithrte dazu, diese so zu belassen,
wie sie war; eigene inhaltliche Akzente wurden lediglich
addiert — Folglich braucht man heute eine Methode — Li-
terarkritik genannt —, mit der man solche nachtriglichen
Zusitze erkennen und herausheben kann.

Die Datenlage ist eine vollig andere, wenn etwa FRANZ LISZT ein Klavierwerk
oder ein Lied von FRANZ SCHUBERT aufgreift und mit eigenerKompositions-
vorstellung und Virtuositéit ausdeutet, nachgestaltet, nachkomponiert. Als Bei-
spiel (von vielen moglichen): » Auf dem Wasser zu singen«. Mit dem Deutungs-
modell, LISZT habe punktuelle Additionen eingebracht, wiirde man sich lacher-
lich machen. Vielmehr wird zwar der vorgegebene Liedduktus von SCHUBERT
fraglos und gut horbar aufgegriffen, in drei Strofen. Aber das Werk ist von
Anfang bis Ende typisch LISZT, stilistisch ohne BruchEin derartiger Bearbei-
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tungstypist iiberhaupt nicht vergleichbar mit dem Vorgehen, wie es bei den
Redaktoren im Bereich Josefsgeschichte (=JG) zu beobachten ist, und im iibri-
gen an ungezihlt vielen weiteren Texten der hebrdischen Bibel. Sie gestalten
nicht insgesamt und in Eigenverantwortung nach, sondern liefern sehr hiufig
punktuelle Einwiirfe, lassen davor und danach aber das Original in seinerDik-
tion stehen. Das erzeugt zwangsldufig die stilistischen Briiche, bisweilen ausge-
sprochen fehlerhafte Ubergiinge — Aufgabe der Literarkritik ist es, diese aufzu-
spiiren, zu benennen und korrekte Schliisse daraus zu ziehen — um im positiven
Fall den Originaltext wiederzugewinnen.

Vergleichbar war die Datenlage, als Anfang 2015 H-C RADEMANN die h-Moll-
Messe von J. S. BACH in Stuttgart auffiihrte. Auch dieses Werk hatte Verdnde-
rungen von fremder Hand {iiber sich ergehen lassen miissen. Die Eliminierung
der Zusitze — soweit diese begriindeterkennbar sind — »lieR ein ganz neues
Klangbild« (Stuttgarter Zeitungentstehen, eine »packende Interpretation«.

Vergleichbar ist auch das Schicksal Pompejis 62 v.Chr. wurde die Stadt bei
Neapel durch den Vesuvausbruch verschiittet, *verfiillt’ durch Unmengen von
Asche und Steine, sehr viele Opfer fordernd. Die Stadt war verschwunden. Dar-
an dnderten auch vereinzelte, unsystematische Grabungsversuche in der Folge-
zeit nichts. Erst im 18. Jhd. — vgl. wikipedia— besann man sich stringenter und
begann, die Stadt auszugraben. Damit konnte sie nicht nur der Forschung, son-
dern auch den Touristen erschlossen werden. Inzwischen ist man mit dem An-
schlussproblem konfrontiert: man muss die freigelegten Mauern, Dédcher usw.
eigens konservieren — ansonsten werden sie durch Unwetter in heutigerZeit
definitiv zerstort. — Die Analogie zu unserer literarkritischen Arbeit ist groB —
lebensvolles Ursprungsobjekt durch umfangreiches Zusatzmaterial unkenntlich
und unzuginglich gemacht —; ein Wiedererkennen ist erst moglich, wenn Un-
mengen von nachtriglichem Schutt abgeraumt sind. Wegen der Vergleichbarkeit
sprechen wir hie und da — bildhaft — bei der Arbeit an der JG auch von »Text-
archéologie« Aber die Differenzbleibt zu beachten: Der damalige Asche- und
Steinregen hatte auch sehr viel zerstort. Ausgrabungen in heutiger Zeit kbnnen
somit den damaligen Zustand der Stadt nur anndherungsweise wieder ans Ta-
geslicht bringen. Nach unserer Arbeit an der JG sieht es glinstiger aus: Das
Entfernen der redaktionellen Additionen liel an keiner Stelle den Eindruck von
’punktueller Zerstérung des Text-Originals’ entstehen. Die kiinstlerische Origi-
nalfassung kann somit ungehindert ihre Kraft wieder entfalten.

Die Erarbeitung des urspringlichen Textbestanddesr Jo-
sefsgeschichte hat sich in der Forschungsgeschichte lange
hingezogen. Mindestens 150 Jahre, von heute an zuriickge-
rechnet.
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Man erlaube, dass wir auch weiterhin mit dieser Vereinfachung operieren wer-
den. Diese Zeitspanne hat als Ausgangspunkt das Aufkommen der sog. »Neu-
eren Urkundenhypothese«, verbunden mit den Namen WELLHAUSEN und KU-
ENEN (parallel durchlaufende Quellenschriften — iiber weitere Merkmale gibt
jedes Handbuch zur »Einleitungswissenschaft« Auskunft). Wo es eine »Neuere
U.« gibt, muss es auch eine »Altere« gegeben haben. Tatsichlich lassen sich die
Waurzeln dieser Sichtweise der ersten biblischen Biicher schon im 18. Jh. dingfest
machen. Vgl. dazu ROMER (2013) — methodischillerdings tritt dieser Ubersichts-
beitrag auf der Stelle. »Literarkritik« ist kein Thema, Hypothesenmodelle wer-
den wie Wolken hin- und hergeschoben, die aktuelle Forschungssituation als
»anarchisch«bezeichnet — was zutrifft.
Starkes Wort! Aber an vergleichbaren Forschungsiiberblicken mit vergleich-
barem Resiimee herrscht kein Mangel. Vgl. auch wikipedia Artikel »Tora«.
Sollen derartige Riickblicke noch lange wiederholt werden? Oder fillt der
Abschied vom traditionellen historisch-kritischen Forschungsparadigrea
ungemein schwer? — Man konnte darauf verfallen, die Stofrichtung, die die
Josefsgeschichte in ihrer gesellschaftlichen Situation verfolgte (Néheres im
Kapitel Ziff. 6), auch auf die moderne AT-Forschung anzuwenden: Pladoyer
fur einen Paradigmenwechséonkret hiefe das: linguistic turn! Das konnte
davon befreien, Sackgassen, in denen man sich stindig wiederfindet, ritua-
lisiert zu betrauern, also auf der Stelle zu treten. Nach Israels Tod und Be-
gribnis in Kanaan war fiir Josef und seine Briider klar, dass man in Go-
schen/Agypten weiterleben werde. »Verdnderung« war die Devise, Loslo-
sung von der gingigen Ideologie.
Als vager Ausweg wird eine Kombination aus allem anvisiert: Urkunden, Frag-
mente, Ergidnzungen. So lisst sich Ratlosigkeiteben auch umschreiben. Darin
zeigt sich keine Idee, wie man weiterkommen konnte. Der Erkenntnisstand un-
terscheidet sich nicht wesentlich von dem vor 150 Jahren. — Statt immer nur top
downvon den groBen Textkorpora herzukommen, sollte man kontrolliert und
detailliert — bottom up-, auch computerunterstiitzt, einzelne Textbereiche ana-
lysieren und sein Vorgehen reflektieren. »Deskriptive Hinwendung zum Einzel-
text« miisste die Devise sein, dann erst die Frage, inwiefern begriindete Ver-
kniipfungen moglich sind. Das jedenfalls ist unsere Linie bei der Josefsgeschich-
te.
[N.B. unsere einschldgige Publikation von 1991, 2 Bde., war R. verborgen ge-
blieben. Das gegenwirtige Ms zeigt vollends, dass wir in der Tat — sollte das
ROMERS Auswahlkriterium gewesen sein — hohe Pentateuchhypothesen nicht
bedienen konnen/wollen. Stattdessen spielt ein kompletter, faszinierender Er-
zihltext eine Rolle, auf der anderen Seite eine Flut nickliger redaktioneller Ent-
stellungen = Additionen, nach dem Motto: »Jeder darf mal!« Beides passt nun
wirklich nicht in den Rahmen bisheriger Pentateuchvorstellungen. Aber die Jo-
sefsgeschichte ist damit zum erstenmal storungsfrei und spannend lesbar und
gibt viel von dem preis, was ihr Verhiltnis zur damaligen literarischen Tradition
und ihre Funktion im urspriinglichen gesellschaftlichen Diskurs betrifft. Und als
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Ausgleich werden Arbeitsweisen lokal operierender Redaktoren erkennbar. — All
das ist ja auch schon etwas . . . — gemessen an den bisherigen Nicht-Ergebnissen
zur Josefsgeschichte. Zu den iiblichen Erkldarungsmustern — »J«, »E«, »P«, hie

und da auch »Dtr«? — gibt es keine Briicke.]

Immer neue Vorschlige wurden veroffentlicht. Oft wider-
sprachen sie sich direkt. Offenkundig herrschte also eine
grofle Ratlosigkeit, wie man die Methode der Literarkritik
durchfiihren konne. Uber dieses Wie wurde hochst selten
praziser nachgedacht. Man betrieb Literarkritik, also die
Unterscheidung von urspriinglichen Textschichten und spa-
teren Zutaten, aber zu wenig war sie auf nachpriifbare Kri-
terien / Beobachtungen gegriindet; erst recht fehlte, dass
man Textprobleme schliissig und stufenweise weiterverar-
beitete. Ein Nachdenken iiber die Methode wurde zwar hie
und da gefordert, aber fast nie geboten. Intuitionen und Hy-
pothesen ersetzten methodisch sauberes Vorgehen.

Das ldsst sich hier nicht ausbreiten. Gerafft nur soviel: Es gibt in der wissen-
schaftlichen Literatur geniigend Forschungsberichte, die darlegen, wer in den
letzten Jahrzehnten welche Position zur Josefsgeschichte eingenommen hat. Er-
scheint wieder ein solches Wiederkiduen, so wirkt das wie das weitere Verfesti-
gen schon einbetonierter Pflocke. Es wirkt auch wie der Ausdruck extremer
Ratlosigkeit: Welcher dieser sich jeweils widersprechenden Meinungen kann/soll
man denn nun zustimmen? — Die bloBe Wiederholung solcher Positionsbe-
schreibungen ist noch keine Aufarbeitung und kritische Analyse, fiihrt also nicht
iiber die unbefriedigende Statik hinaus. Dieser Stand ist noch eine Form von
wissenschaftlichem Narzissmugvgl. dazu auch unten Ziff. 4.2: auch schon die
biblischen Redaktoren wollen nicht lesen sondern den vorgegebenen Text ver-
werten, den eigenen Interessen anpassanch das ist harzisstisch

Was beleidigt, ja vorwurfsvoll, klingt, ist analytischgemeint: Die Kehrseite von
fehlender Methodenreflexion ist zwangsldufig Narzissmus, ndmlich ein Kreisen
in schon vorgegebenen Bahnen — neue werden nicht in Betracht gezogen, schon
gar nicht angesteuert. Das Etikett »Narzissmus« ist ein *Sachzwang’, zunichst
die Aussage, dass die Wissenschaft nicht vom Fleck kommt. Ob das Etikett auch
die individuelle geistig-seelische Struktur der einzelnen forschenden Person trifft
— dies zu entscheiden fillt weder in unsere Kompetenz, noch Aufgabe.
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Interessanter und entscheidender ist die Frage, wie es ein GroBsystem (= kirch-
lich-theologische Wissenschaft) hinbekommt, so viele Einzelforscher zu gin-
geln, so dass sie die »Nebelwand« (s.u. die Grafik in Punkt 5bb) nicht erkennen
und nicht durchbrechen. Offenkundig sind viele Einzelforscher bereit, sich nur
im Rahmen der Bahnen zu bewegen, die Forscher-»Viter« der letzten 150 Jahre
gezeichnet haben. Dass man in diesem Rahmen zu keiner akzeptierten Losung
gefunden hatte, ist kein ausreichender AnstoB, es mit Reflexion und Methoden-
revision einmal grundsitzlich anders zu versuchen. Diese breit belegte Weige-
rung bezeichnen wir hier als »narzisstisch«.

Nur durch Reflexion und Revision der Methode und — darauf basierend — auf-
windige Arbeit am biblischen Text selbst konnte der Stillstand, circulus vitiosus
Narzissmus — wie immer man das benennen will — iiberwunden werden. Dann
lieBen sich begriindete Ergebnisse erzielen. Die bislang iibliche Mitteilung eh-
renwerter, aber un- oder zu schwach begriindeter Meinungen und Hypothesen
zum Text wiirde der Vergangenheit angehoren.

»aufwindige Arbeit am biblischen Text selbst« — eine solche Formulierung
reicht nicht. Es gibt geniigend Arbeiten — im Moment diene als Beispiel BAE
(1995) —, die im Rahmen der klassischen Textkritik ansetzen, als Neuerung und
Fortschritt den hebriischen Text, der behandelt werden soll, segmentiertib-
drucken — dann wissen Leser wenigstens und konnen leicht nachschlagen, was
mit »47,15ay« gemeint ist. Aber: damit wurden nur die masoretische$eg-
mentierungen in lesefreundlichen Druck umgesetzt, Relativsitze sind immer
noch nicht eigens beriicksichtigt usw. Mit einem linguistic turnhat dies nichts
zu tun. Und wenn dann noch eine narrative Perspektivgeboten wird (z.B.
Figurenzeichnung, Themenfelder, Spannungsbogen, Schliisselworter), so ist
das fiir sich genommen ein Fortschritt und ebenfalls eine Neuerung. Wenn aber
daruntet, als Basis, eine seriose Literarkritik genauso fehlt wie eine gramma-
tische Erfassung und Analyse der AuBerungseinheiten, dann ist die Narrativik
nur ein Vorwand, es mit dem gegebenen Text nicht allzu genau nehmen zu
miissen. Leicht kann man an zig Stellen in imaginative Welten, Konzepte,
abdriften, und muss sich nicht mit dem kruden Wortlaut beschiftigen. Dieses
Fliehen kann auch nicht durch fleiiges Nennen von Sekundérliteratur oder
Abdrucken hebriischer Schrifttypen kaschiert werden. — Sostellen wir uns
einen methodischen Neuansatz nicht vor.

Die letzten Jahrzehnte haben gezeigt, dass die Verdnderung einzelner Stell-
schrauben, die andere Beurteilung der einen oder anderen Bibelstelle, nicht ge-
niigen, auch nicht die beildufige Nennung von Merkmalen des hebriischen Tex-
tes. Genau das aber ist Standard. Im Zentrum des Interesses steht nicht der
Einzeltext, sondern grofiflichige Konzepte zum Wachsen/Entstehen der hebré-
ischen Bibel — hier zundchst im engeren Sinn des Pentateuch.
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Antworten darauf hitten wir auch gerne, aber nicht zu Lasten der beteiligten
Texte, die nur noch oberfldchlich wahrgenommen werden. Es ist ein Irrtum zu
meinen, iiberzeugende historisch-kritische Konzepte lieBen sich entwickeln,
ohnezuvor ausfiihrlich im grammatisch-literarischen Detail gearbeitet zu haben —
was die Teilnahme an Methodenreflexiorin diesen Bereichen einschliet. Aber
in dieser Hinsicht zeichnet sich der exegetische mainstreamseit langem durch
’Abstinenz’ aus. Folglich geht das Drehen des quellenkritischen Hamsterrads
weiter.

Es bietet sich hier die Gelegenheit, eine Begriffsklarungdurchzufiihren beziiglich
historisch-kritisch damit diese Charakterisierung unter der Hand nicht allzu ’groB-
ziigig® verstanden wird:

a. Verfiihrerisch ist der Bestandteil »historisch-«. Er konnte dazu verleiten zu fragen,
welchen historischen Wahrheitsgehalt die erzéhlten Inhalte des Textes haben. In
diesem Verstindnis ist man dann nah beim »Referenz«-Begriff, also bei der Frage,
inwiefern das sprachlichGebotene tatsachlichauch so geschehen ist — was das
Problem aufwirft, welche weitere Uberpriifungsmoglichkeiten man zur Verfiigung
hat. Ereignisse, von denen nur in einemText erzihlt wird, konnen dann nicht
iiberpriift werden. Wissenschaftlich belangloses ’Glauben, Meinen, Fiir-wahr-
Halten’ springt dann in die Bresche. — Halten wir aber fest: »Historisch-kri-
tisch« als Methodenbegriff ist nicht mit Fragen der Referenz verknupft!

b. Stattdessen bezieht sich »historisch-kritisch« auf die materielleTraditionskette der
Textiiberlieferung. Im Fall der JG galt es schreibtechniscl2 1/2 Jahrtausende zu
iberbriicken. Welches sind die realen Textzeugen fiir die Textweitergabe? In wel-
chem Zustand sind sie? Gibt es Traditionsketten, Textfamilien? Wo zweigten
Ubersetzungen ab? Und neben purem Abschreiben — verbunden mit der Frage,
wie getreu es praktiziert wurde — interessiert, ob Spitere (gemessen am JG-Autor)
sich umfangreicher am Text zu schaffen machten, ihn ergénzten, abanderten? Das
miisste sich ja durch Vergleich verschiedener Varianten ein und des selben Textes
sichtbar machen lassen. — Anders gesagt: »historisch-kritisch« deckt ab, was man
traditionell unter »Textkritik« und »Literarkritik« versteht. Bei uns lduft dieser
Methodenschritt unter »Konstituierung des Textes«, bei der JG festgehalten in
zwei Banden: SCHWEIZER (1991).

c. Damit ist klar: Die Frage nach der "historischen Wahrscheinlichkeit’ des Erzihlten
hat nichts mit dem Etikett »historisch-kritisch« zu tun. Diese Frage kann erst eine
Antwort finden, wenn einerseits der zuvor kritisch bereitgestellte Text (=»histo-
risch-kritisch«) nun auch literarisch-stilistischsorgfiltig beschrieben ist — bei der
JG stehen dafiir 3 Bdnde SCHWEIZER (1995). Sollte es dabei denkbar werden, dass
der Text die Wiedergabe realer Geschehnisse beabsichtigtdann ist immer noch
wichtig, dass diese Geschehnisse anderweitig bezeugtind.

Fiir die JG — als Vorgriff: Der Text signalisiert via Stilistik keinerlei Interesse an

historischer Protokollierung, gibt folglich — man muss es nicht erst aufwindig nach-

weisen — den Weg frei fiir die Annahme: Fiktion, allerdings spannend-humorvolle
und fiir die Erzéhlergegenwart ausgesprochen gesellschaftlich brisante.
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3aa. Erste Impressionen, was literarisch von einem Exegeten zu
erwarten ist, liefert bereits die Frage: Wie segmentiertbietet

der Forscher den zu beschreibenden Text?

Soformuliert — zugegeben — klingt das Problem gestelzt und
etwas weltfremd. Mit lllustration: Ich bestelle im Café einen
gedeckten Apfelkuchen (zur Tasse Kaffee) — und erhalte ihn
auch, nimlich unaufgeschnitten, als ganzes Rund. Vielleicht
ist im Puderzuckerstaub obendrauf eine Gliederung ange-
deutet. Sie niitzt aber wenig, da kein Messer, schon gar kein
langes, mitgeliefert worden war. Ich verfiige nun zwar iiber
den Kuchen, mein Genuss ist aber sehr eingeschrinkt, von
Frust iiberlagert, kommt eher nicht zustande. Gemeinthatte
ich ein »Stiick«, daher werde ich nun nicht den gesamten
Kuchen mit der Gabel anstechen — und absehbar beim Ver-
zehr scheitern.

Zuriick zum Text, und wohlgemerkt: Noch geht es nicht um
das Thema ’Originalschicht < redaktionelle Ergdnzungen’!
Vielmehr ist die Frage: wie detailliert, begriindet und prizis
verweisend — so dass ich gut folgen kann — geht die for-

schende Person auf den Text ein? Das gilt schon fiir den

»Endtext«, so wie er in den Bibeln steht. — Viele Varianten
sind dabei im Einsatz. Ohne Anspruch auf Vollstindigkeit:

a. Es wird pauschal auf den Gesamttext»Josefsgeschichte« verwiesen. Wer das
tut, gibt vor, der Text konne als Einheit genommen und interpretiert werden.
Wer immer die Josefsgeschichte insgesamtobt und ob ihrer Schonheit preist —
schon der Koran tut dies, dieser Umgang mit dem Text ist auch heute noch
verbreitet —, verhilt sich populistisch die Horer/Leser werden kaum wagen zu
widersprechen. Aber der Lobpreiser — so unsere These — beweist, dass er den
real zuginglichen hebriischen Text nur unzulidnglich wahrgenommen hat. Ein
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derart plattes positives Urteil ist bei einigermallen genauer Lektiire nicht mog-
lich.

. Manche operieren mit Kapitel-/\Versangaben Damit sind auf jeden Fall pri-

zisere Verweise und Bezugnahmen moglich. Aber: Dieses Gliederungssystem
der "Masoreten’ = nachbiblische jiidische Schriftgelehrte ist mit den *Versen’
erst unzureichend erfasst, ist also noch zu grob.

. Wer noch genauer arbeiten will, muss also auch einzelne Verse — in aller Regel

zumindest — nochmals aufteilen und die dabei sichtbar werdenden Teile ir-
gendwie beziffern. Die Frage ist zunédchst: Was soll das Kriterium der Unter-
teilung sein? Die erwihnten jiidischen Schriftgelehrten nahmen die Rezitation
im Synagogen-Gottesdienst als Kriterium, damit die Singbarkeitdes Textes.
Nicht gerade »Takte«, aber eine Halbierung, Viertelung des Verses — markiert
durch spezielle Akzentzeichen.

Aber Singsang im gottesdienstlichen Vortrag ist nicht unser primirer bzw. der
uns interessierende Gesichtspunkt. Die fein ausgetiiftelten (noch viel kom-
plexer als hier angedeutet) Codierungen der jiidischen Forscher legten sich
sekundariber den iiberlieferten Text. Sie sind ein nachtrigliches Codierungs-
system, das man folglich sehr gut unterscheiden kann vom priméren Codie-
ungssystem = den Konsonanté¥ir sind an den sprachbezogene@odierun-
gen interessiert, nicht an den vortragstechnischenUnd diesbeziiglicmehmen
wir gerne die Hilfe der Masoreten in Anspruch: sie haben die Vokalehinzu-
notiert, denn die biblischen Texte waren zunzchst nur auf Konsonantenbasis
iiberliefert worden. Eine Arbeit, die — wenige Ausnahmen — im Kern vertrau-
enswiirdig ist (von allzu kiinstlichen Notationsweisen abgesehen, z.B. eigenes
Zeichen fiir Vokallosigkeit u.d.). Sie war zudem notwendig: das Hebréische
war aus dem Alltag mehr und mehr verschwunden, diente nur noch als Got-
tesdienstsprache. Folglich ging deren Kenntnis zuriick. Es bedurfte somit ver-
schiedener Stiitzungsmafnahmen, um die Verstehbarkeit der alten Texte zu
sichern.

Daher kommt fiir uns der zweite und niherliegende Aspekt ins Spiel:

Die sprachlich-literarisch-grammatische Struktist es, die helfen soll, die
sprachlichen GroBeinheiten = Texte in begriindbare kleinere Portionen aufzu-
teilen. Intuitiv macht man das immer schon, wenn ein »Satz« vom nichsten
»Satz« unterschieden wird. Nur, ein Text besteht nie allein aus Sitzen. Das
»nur« soeben: es ist eine Interjektion— wie der Name schon sagt: etwas »Da-
zwischengeworfenes, ein Nicht-Satz, trotzdem sinnvoll, muss also als eigene
Einheit betrachtet werden! Die Kette: »Das "nur’ soeben« — was war das?
Auch kein Satz! Sondern eine Themasetzung. »Auch kein Satz!« = auch kein
Satz. Sondern eine Themasetzung.« — Ebenfalls zwischen ’starken’ Satzzei-
chen, also auch kein Satz. — So konnten wir auch im Deutschen und in jeder
anderen Sprache fortfahren. Nirgends besteht ein Zwang, sich nur in Sitzen zu
Wort zu melden! Folglich sollten Exegeten diese dumpfe Voraussetzung ab-
legen!

Bevor ein Knoten im Gehirn entsteht, bei uns die einfache Regelung: Die
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Orientierung an Grammatik und Erfordernissen der Kommunikatistnfiir uns
die einzig sinnvolle. Wer sich mit dem Textbefassen will, muss auf die Gram-
matik in einer erweiterten Fassung (Text, Kommunikation einbeziehend) zu-
rickgreifen. Aber dumpf nur mit »Sitzen« zu operieren, geniigt nicht. Des-
wegen ist bei uns die GroBe AuRerungseinheitwichtig: sie umfasst Sitze
(Haupt- und Neben-), sowie nicht-satzhafte, aber begriindbar eigenstidndige
Textbestandteile. Ein Vers besteht aus einer Reihe von AuRerungseinhei-
ten; sie zahlen wir durch:

BUCH |KAPITEL |VERS|AE. Also z.B. Gen 37,25c.

. »Gen 37,25ba)« — im Prinzip kann einem in der exegetischen Fachliteratur
eine solche Stellenangabe begegnen, zusammengestellt quer durch die antiken
Schriften hindurch, aus dem Bestreben heraus, den Masoreten nur moglichst
genau auf ihren verschlungenen Wegen zu folgen. Ein solches Verfahren ist
aus 3 Griinden awkward
(aa) Man hat sich vom Singsang-Kriterium nicht geldst und ist nicht zur Gram-

matik iibergegangen;

(bb) Numerierungstechnisch liegt eine Zumutung vor — Mixtur unterschied-
lichster Schriftsysteme.

(cc) Meist wird eine solche Mixtur geboten, ohne in der Abhandlung aufzu-
16sen, welchen Teil des Verses man eigentlich meine — soll doch der Leser
selbst in der BHS nachschlagen und rétseln! Das ist die Aufkiindigung
einer erspriellichen Beziehung zwischen Exeget und Leser. — Das fiihrt
zum néchsten Punkt:

e. Fiir eine verniinftige Textarbeit braucht man ein transparentes Segmentierungs-

systemDies sollte ausreichend begriindet und es sollte der Text mit diesen

Segmentierungen abgedruckt werden. Dann konnen sich Leser schnell orien-

tieren und miissen nicht ritseln. — Noch kann man nicht sagen, diese Lese-

freundlichkeit sei Standard in der Wissenschaft. Haufig begegnet(e) die Praxis,

Textverweise und/oder (End-)Ergebnisse in Form eines Haufens unerlduterter

und komplexer Zahlangaben zu bieten. Das ist nicht nur eine Zumutung an den

Lesewilligen, sondern zugleich — moglicherweise — Ausdruck von Feigheit

von seiten des Wissenschaftlers: er ahnt, dass seine Ergebnisse das helle Licht

der Offentlichkeit nicht vertragen . . .

. Jedes System von Segmentierungen ist Ausdruck des Grammatikverstand-

nisses im Hintergrund. Das gilt auch fiir diejenigen, die nie Forschungen /

Publikationen zu Grammatikfragen vorgelegt haben. Im aktuellen Fall gibt es

fiir die Abgrenzung von AuRerungseinheitenetwa ein Dutzend Regeln Die

kann man tibernehmen. Aber diese Regeln gehoren zu einem Grammatikver-

standnis — erste Fassung davon: SCHWEIZER (1981) 31ff. In Grundziigen — dort
allerdings eher fiir die Schule konzipiert — ist es nachlesbar in: http://www.al-
ternativ-grammatik.devgl. dort Modul 4.06 (mit Unterpunkten). — Die Regeln
sind also weder vom Himmel gefallen’ noch willkiirlich festgelegt. Vertie-

fung — so gewiinscht — auf der Basis der wissenschaftlichen Publikationen (s.u.

»Literaturverzeichnis«). Nur so kann man kldren, ob die Regeln ergéinzt und /

69

Einleitung [J Schweizer

oder modifiziert werden sollten.

g. Arbeiten zur Josefsgeschichte, die eine derartige grammatisch fassbare und

konkret auf den materialen Text bezogene Textorientierung nichaufweisen,
werden wir zwar weiterhin zur Kenntis nehmen und — wo moglich — verar-
beiten. Aber die Wahrscheinlichkeit ist in solchen Fillen grof3, dass der
Schwerpunkt auf Hypothesen (beliegt, anstelle der Analyse vonUns inter-
essieren Argumente / Gegenargumente zum realen Fextd dann mag man
sehen, wie sie zu verarbeiten sind und zu welchen Ergebnissen sie fiithren. Ein
Kampf gegen Hypothesen-Windmiihlen soll vermieden werden — dem Don
Quichoteist der Kampf gegen die »Riesen« ja auch nicht bekommen (aber er
war wenigstens stindig davon iiberzeugt, zur Rettung der Welt beizutragen

).

3b. Methodentheoretischestand tiber viele Jahrzehnte hinweg

folgende Alternative; wie die neueste Sekundarliteratur
(Vgl. Ziff.5 = ANHANG 3 zeigt, gilt sie auch heute noch:

1. Literar(krit)ische Probleme: Dass solche bestehen, nehmen zwar nicht alle,
aber die erdriickende Mehrheit der Forscher an (unvertrigliche Spannungen,
Doppelungen, Namensverschiedenheit des Vaters usw.). In dieser Hinsicht un-
terscheidet sich unser Vorgehen nicht prinzipiell von dem der bisherigen Pen-
tateuchforschung, aber darin, dass der Katalog der Typen von Problembeobach-
tungen systematisiert und erweitert worden war. (NB. eine weitere Intensivie-
rung entwickelte und wandte an: RABE (1993) — s.u. Anhang 3- man kann der
Forschung nur dringend empfehlen, sich damit methodentheoretisciuseinan-
derzusetzen).

2. Weiterverarbeitung: Falls Schritt 1 nur kursorisch durchgefiihrt worden war,
ist Weiterverarbeitungkein Thema — man glaubt, leicht und direkt zur Ergeb-
nisformulierung tibergehen zu konnen: vgl. nachfolgend Punkt »3. Ergebnis«,
darin »rechter Strang«.

Bei sorgfiltiger Auflistung von »Leseproblemen« (= Schritt 1) stellt sich jedoch
die Frage, was damit nun methodischgeschehen soll? Der Schritt Weiterverar-
beitungwird allein deswegen dringend als Zwischenschritt nétig, weil eine nicht
leicht iiberschaubare Fiille von Problembeobachtungen zusammengekommen
war, die zudem hiufig eine unterschiedliche Erstreckung aufweisen — was den
Problembefund erst recht verwirrend erscheinen ldsst. Bei allen JG-Kapiteln war
der Indizienbefund so dicht und komplex, dass nur iiber eine transparente und
geordnete Methodik damit umzugehen war. Pro Gen-Kapitel um die 100 Sto-
rungsbeobachtungen — das ist fiir die forschende Person ein starker, zunéchst
eher entmutigender Befund.
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Die Diskrepanz in Sachen literarkritische Methodenschrittéisst sich so dar-
stellen:

Schweizer (1988) exegetischer Standard

festgelegter, insgesamt 5-stufiger

Ablauf, der den Forscher zwar im-

mer wieder zu Entscheidungen zwingt,
(Schritte 1+3), daneben aber auch
entlastet (Schritte 2+4+5), wegen
Formalisierung. d
Durch die 5 Stufen wird erreicht,

dass der Forscher sich genau auf den
akribisch wahrgenommenen

literarischen Befund einstellt.

Das erzwingt unerbittlich, womdglich
mitgebrachte Vorstellungen, wie der
Originaltext ausgesehen habe, im Voraus
gewihlte Hypothesen (Quellen

zu verabschieden. Die Forschungsprozedur
diktiert, wie das Ergebnis auszusehen hat.

3. Ergebnis: Ursprungstext Ein mdglichst schones, tiberzeugendes Ergebnis
wiinscht sich natiirlich jeder. Nur sind die Voraussetzungen — laut Punkt 2— sehr
verschieden:

linker Strang: Das Resultat »ergibt sich«. Der Forscher hat nicht viele Varia-
tionsmoglichkeiten — wenn er seinen eigenen Indizien (Punkt 1) und der fest-
gelegten Methode nicht widersprechen will. Der Raum, inhaltlichen Vorlieben
und Wiinschen zu folgen — entgegen dem literarischen Textbefund — ist sehr
klein. Insofern ist das Vorgehen »ergebnisoffen«. Es ist fiir einen Forscher auch
durchaus angenehm, sich iiberraschen lassen zu diirfen, wohin ihn die metho-
dischen Koordinaten fithren. Die miihevolle Arbeit wird durch Spannung ent-
schidigt.

rechter Strang: Zwar waren — Punkt 1 — lange schon Indizien fiir Textprobleme
registriert worden. Darin liegt kein prinzipieller Dissens, auf jeden Fall aber bei
der Frage der Zahl und Genauigkeit der Nennung der Probleme. Dann aber — das
ist Standard - folgt die groBe methodische LUckés hapert an der schliissigen
Weiterverarbeitung. Die methodische Liicke wiederum ist seit Jahrzehnten wis-
senschaftlicher Standard. Aber Ergebnisse hitte man schon gern. Es bleibt den
so orientierten Forschern nichts anderes ubrig, als sich Ergebnis-Hypothe-

sen auszudenken und diesen inhaltlichen Vorstellungen den Textbefund an-

zupassen — so stellt man aber wissenschaftliche Vernunft auf den Kopf.
(Nachfolgend werden wir uns noch ofters von den Hypothesen zur JG abgren-
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zen. Man behalte im Hinterkopf, dass immer das aktuell beschriebene Metho-
dendefizitim exegetischen mainstreamden Hintergrund bildet.)

Viererlei ist damit impliziert:

(1) Die O, also die Liicke bei Schritt 2, ermédglicht ein freies Schalten und
Walten im Text. Es resultiert aus der methodischeh.iicke, hingt somit nicht,
zumindest nicht direkt, von der personlich-individuellen Struktur des For-
schers ab. Anders gesagt: Fillt Punkt 2 aus, hat man viel Spielraum bei Punkt
3.

(2) Die Liicke bei Schritt 2 (= schliissige Verarbeitung der zuvor gesammelten
literarkritischen Beobachtungen) wird umso mehr nicht gesehen bzw. nicht
als Problem empfunden, je laxer zuvor bei Schritt 1 der Text nach moglichen
Storfaktoren abgesucht worden war. Damit ist die Frage der Textndheder
Analyse aufgeworfen. Es gibt Arbeiten, die nur kursorisch auf den unmittel-
bar gegebenen Wortlaut Bezug nehmen, auf seine Grammatik und Stilistik,
sehr stark dagegen auf abgehobene Konzepte zur Entstehung dieses Textes
oder gar des gesamten Pentateuch. Der reale Einzeltext verschwindet da be-
reits in der Nebelwand.

(3) Das Vorgehen im Standardfall (rechter Strang) impliziert einen grandiosen
Zirkelschluss. Da man bereits eine feste Vorstellung / Losungsmodell zum
Wachsen des Textes (und womdglich zum gesamten Pentateuch) besitzt, wer-
den am aktuellen Text genau die Ergebnisse erzielt, die man benétigt. Es ist
nicht so — linker Strang-, dass der Forscher methodisch gezwungen wird,
immer genauer die ihm anfangs noch fremde Struktur des literarischen Be-
fundes zur Kenntnis zu nehmen. Sondern umgekehrt: Der Untersuchungstext
wird zum Belegexemplar fiir eine schon bestehende Hypothese degradiert, er
illustriert nur noch. Substanziell Neues kann so nicht gefunden werden.
Keine Frage: Das Vorgehen im Sinn des linken Strangdst nicht nur wissen-
schaftlich tiberzeugender, sondern — nicht zu unterschitzen angesichts der
groflen Arbeit, die man in solchen Fillen zu leisten hat — auch personlich
befriedigender: man wird beschenkt.

(4) stilistische Gegenkontrolle:Die Chance ist groB, dass einem bei diesem
Punkt von Kritikern das Wort, die Argumentation umgedreht wird. Daher
schon der Reihe nach:

(a) Literarkritik ist sozusagen die Schwester einer positiven Stilbeschreibung,
einer Textlektiire, die sich gern und auch durch allerlei Kunstkniffe des
Autors von einem Text anregen ldsst. Anders und salopp gesagt: Hinter-
grund ist das Lesenwollen eines Textes, das Angeregt-Sein-Wollen, das
sich ganz auf diese Anregungen, Informationen, Hervorhebungen, Ge-
staltungen, stilistischen Finten usw. einlassen kann und — trotz aller Ent-
zifferungsprozeduren, die Kiinstler den Lesern bisweilen aufbiirden —, ein
Lesen, das keinen Anlass zu Miikeleien bietet.

(b) Hintergrund der Literarkritik ist also — wissenschaftlich gesagt — der
Wunsch, keine Literarkritik mehr zu bendétigen
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(c) Gibt es — zunéchst punktuell, vereinzelt — Irritationen im Text — z.B. heif3t
Josefs Vater nun »Jakob« oder »Israel«? — , denen man nicht einen stilis-
tisch akzeptablen Sintuordnen kann, so kann/sollte dies Anlass sein, den
gesamten Text griindlich literarkritisch zu tiberpriifen.

(d) Der Hybridcharaktersehr vieler biblischer Texte (Originaltexte + viele
nachtrigliche Bearbeitungen), der in der Pastoral iiberhaupt nicht, in der
Forschung hiufig nur unzureichend artikuliert worden ist, hat auf breiter
Ebene zu einer stilistischen Abhartung gefiihrt. Im Horen/Lesen toleriert
man sehr vieles, was stilistisch eigentlich eine Zumutung ist. Das »Horen
des (deformierten biblischen) Wortes« 19ste haufig Unverstidndnis, Desin-
teresse, Ersatzhandlungen aus — z.B. die Ausbildung hochabstrakter theo-
logischer Systeme. Eine breitfldchige Desensibilisierung vollzog sich, un-
terstiitzt noch durch den autoritativen Charakter der »kanonischen« Texte,
aber auch der kirchlich bestallten Vortragenden. Somit ist aus mehreren
Griinden Widerspruch nicht vorgesehen und nicht iiblich. Resignierende
Ergebenheit bestimmt die Textrezeption hdufig, statt elektrisiert-freudiges
Interesse. Erst recht gilt das falsche Rezeptionsmuster, wenn dann noch
»biblischer Text« und »Wort Gottes« verwechselt, ineinsgesetzt werden.
An dieser Schwelle spielt sich Entscheidendes ab: Folge ich einem au-
toritdren, fundamentalistischen Konzept, oder erlaube ich mir, selbstbe-
stimmt und kommunikativ meinen eigenen Reaktionen zu trauen, sie zur
Geltung zu bringen? — Folgen wir der zweiten Orientierung:

(e) Aufgabe der Literarkritik ist es, an einzelnen Textstellen zur Entscheidung
zu finden: ja, es liegt eine stilistisch vielleicht gewagte, aber tolerierbare,
vielleicht sogar ausgesprochen raffinierte sprachliche Wendung vor (dann
aber muss deren stilistische Funktion auch beschreibbar sein). Oder: An
dieser einen Textstelle ist nicht nur eine Problemnennung zu bearbeiten,
sondern es kommt eine ganze Reihe zusammen. In einem solchen Fall ist
es extrem unwahrscheinlich, dass eine solche Ballung von Textproblemen
sowohl von einemAutor gewollt war und dann von Lesern / Horern auch
noch verstehendewiltigt werden kann.

(f) Im letzteren Fall muss die Entscheidung lauten: literarischer Bruch, weil
ein andererAutor — unsensibel — seine Interessen und Formulierungen mit
literarischer Gewalt auch noch in den schon vorliegenden Text gedriickt
hat.

Wenn dies alles hermeneutisch und methodisch beachtet ist, dann erst ist man zur
Feststellung berechtigt: Zur Josefsgeschichte gab es ja nun schon viele Hypo-
thesen und Rekonstruktionen des urspriinglichen Textbestandes. In aller Regel
wurde das Ergebnis (=Ursprungsversion) nicht abgedruckt. Und wo es abge-
druckt wurde, iiberzeugte es erzihlerisch iiberhaupt nicht.

Wir erlauben uns, dies als Indiz zu nehmen, dass die Literarkritik im Vorfeld
nicht funktioniert hatte, nicht ausreichend reflektiert war. — Damit machen wir
gerade nicht das, was manche gerne unterstellen wiirden: zuerst eine nette Er-
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zdhlung zusammenklauben, und dann die dazu benétigten Begriindungen erstel-
len. Mit Verlaub: dazu war der Arbeitsaufwand in SCHWEIZER (1991) denn doch
etwas zu grof3 . . .

Nochmals: Falls es keine Indizien gibt, dass der iiberlieferte Text irreparabel
defekt ist, miissen Literarkritik + Prasentation des erarbeiteten Textes eine
Einheit bilden. Leser solcher wissenschaftlicher Werke diirfen nicht im Hypo-
thesengestriipp belassen werden. Sondern ihnen muss ein einfaches Lesen (=
intuitives Uberpriifen) des gefundenen Textes angeboten werden. Es ist dann
auch ein wissenschaftliches »Muss«, die gefundene Originalschicht stilistisch
sorgféltig zu beschreiben- dafiir steht im Fall der JG SCHWEIZER (1995) und in
Fortfithrung das gegenwértige Manuskript.

[Sorry, komplett unwissenschaftlicher NACHTRAG: hinter der Literarkritik der
einzelnen JG-Kapitel standen bei uns einige grippale Infekte. Sobald der Geist
wieder funktionstiichtig war, aber das Bett weiterhin gehiitet werden musste,
standen viel Zeit und MuBle zur Verfiigung, die komplexen Befunde pro Kapitel
zu ordnen und zu verarbeiten. Methodenreflexionisst sich damit aber nicht
ersetzen . . .|

1988 veroffentlichte H. SCHWEIZER in der Theologischen
Quartalschrift Tiibingen den Aufsatz Literarkritik. Darin
wurde die Methode nach den — soeben schon skizzierten — 5
Schritten gegliedert, die streng aufeinander aufbauen. Das
war neu. Und es blieb nicht bei der Theorie: 1991 wurde der
Praxistest an der Josefsgeschichte in zwei Binden veroffent-
licht: H. SCHWEIZER, »Die Josefsgeschichte«. Also an 13
biblischen Kapiteln — keine geringe Textmenge fiir solch
einen Test — wurde die neu konzipierte Methode durchexer-
ziert. Zunichst Veroffentlichung der Theorie, dann an um-
fangreichem Textmaterial der Nachweis, dass man damit zu
guten Ergebnissen kommt — so sollte Wissenschaft im Nor-
malfall doch wohl betrieben werden!

Die neue Methode der Literarkritik wird hier — was die Einzelargumente angeht —
nicht dargestellt — das ist nicht Thema des gegenwirtigen Manuskripts (allenfalls
in Anhang 3wird sie bei der Besprechung von Sekundirliteratur nochmals the-
matisiert).
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Die Logik dieses Arbeitsschritts ist bekannt und kann durch Anleihe an einem
anderen Fach illustriert werden. In der Archdologiekommt es vor, dass man bei
Grabungen auf den Befund st68t: ein Grab, das aber von einer Mauer durch-
schnitten wird. Anders gesagt: etwas, das zunichst ein homogenes Ensemble
war, wird in seiner intakten Ganzheit brutal zerteilt, u.U. so, dass sogar das
Skelett tiberbaut wurde. Archéologen haben also Nachweise fiir beides: (a) si-
chere Hinweise fiir ein intaktes Ensemble, (b) Erkenntnis fiir eine riicksichtslose
Missachtung des Ensembles — weil nun eben andere Interessen und Bediirfnisse
galten. — Ein derartiger Befund kann natiirlich chronologisch ausgewertet wer-
den: (a) ist dlter als (b), beides kann/soll fortan separat beschrieben und ausge-
wertet werden. — Diese Logik kann auch in der Textwissenschaft angewendet
werden — nur dass man nicht Spaten und feinere Grabungswerkzeuge braucht,
sondern grammatisches und literarisch-stilistisches Handwerkszeug.
Ergebnis war gewesen — 1991 in einem eigenen Textband
dokumentiert —, dass man tatsdchlich auf einen Originaltext
der Josefsgeschichte treffen kann, — ohne einer zuvor fixier-
ten Hypothese zu folgen. Zum ersten Mal in der For-
schungsgeschichte wurde die urspriingliche Josefsgeschichte
sichtbar, lesbar: ihr schien nichts zu fehlen, sie war span-
nend, anschaulich, humorvoll. Das Ergebnis iiberzeugte
auch erzihlerisch. — Zum urspriinglichen Text kam nun aber
nochmals die gleiche Menge Text als sekundire Zutaten hin-
zu. Der Originaltext ist also unter sehr viel »Schutt« be-
graben. Natiirlich ist auch der nachtrdgliche Schutt nicht
sinnlos, sondern es sind ernstzunehmende Interessen am
Werk. Aber, sofern der Originaltext kiinstlerisch schliissig
formuliert worden war, musste er durch die Zutaten ver-
deckt, ausgelaugt, ausgesogen worden sein. Man fummelt
nicht ungestraft in einem vorliegenden geschlossenen und —
wir werden es im aktuellen Fall sehen: — meisterhaften Text
herum. Literarisch konnen solche Bearbeitungen nur als

Storungen des Leseprozesgewertet werden.

Wer eine (foto)grafische lllustration der Methode wiinscht, rufe auf:
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http://www-ct.informatik.uni-tuebingen.de/daten/tabschied.pdf

Dort findet sich meine AbschiedsvorlesungEinschldgig sind die Seiten 30-35.
Dargestellt wird die allméhliche Befreiung eines Kunstwerks von sekunddren
Uberlagerungen. Der gleiche Prozess wurde von uns am Text der hebriischen
Josefsgeschichte durchgespielt.

Eine doppelte grafische Darstellung und Erlduterung bietet dieses Manuskript:
Ziff.4.141fiihrt am Beispiel des Textanfangs vor, wie unsere Literarkritik vor-
geht und argumentiert. — Ziff. 4.142iibernimmt die Ergebnisse = »Teiltexte« und
fithrt — ebenfalls grafisch — vor, wie man sich das Textwachstum am Erzéhlungs-
beginn vorzustellen hat.

REMINISZENZ (1): Es war ein besonderes Ereignis in unserer Abteilung — und
wurde mit einem kleinen Fest gefeiert —, als 1990 zum ersten Mal die urspriing-
liche Version der JG vorgetragen werden konnte. Diese Gestalt insgesamt hatte
noch nie jemand von uns zuvor zusammenhingend wahrnehmen kénnen. Es
hatte immer nur Ergebnisse zu einzelnen Kapiteln und ihren Ubergiingen gege-
ben. Nun sollten die Einzelergebnisse hintereinandergeschaltet und es sollte in
einem Zug der gesamte urspriingliche Erzihltext vorgetragen werden. Die Er-
wartung war hochgespannt: Wiirde der Text erzéhlerischiberzeugen? — Er tat es
— fast. Interessant war, dass zwei Zuhorer unabhingig voneinander bei ein und
der selben Stelle (Anfang Gen 43) Zweifel anmeldeten. Da galt es tatsdchlich,
nochmals die literarkritischen Beobachtungen und die Entscheidungen zu iiber-
priifen und auch zu korrigieren = zu einer anderen Folgerung zu kommen. An-
sonsten gab es nirgendwo Einwinde. Positiv gesagt: die Horerschaft — hoch
sensibilisiert fiir den Text und fiir das Thema »Briiche« — war gefesselt und
erfreut iiber die neu erlebbare, in sich geschlossene Erzéhlung. — Ein solcher
Hortest ersetzt keine Literarkritik. Aber er ist ein notwendiger und aussagekraf-
tiger Plausibilittstest Denn unsere narrative Pragungmuckt auf, wenn ihr
Zumutungen und Unvertréglichkeiten geboten werden (dieses Prinzip liegt ja
schon der expliziten Literarkritik zugrunde).

REMINISZENZ (2): Uns ist nicht in Erinnerung, dass einer der vielen wissen-
schaftlichen Rekonstruktionsversuche zur Josefsgeschichte es gewagt und dabei
iiberzeugt hitte, den erarbeiteten Grundbestand dem einfachen literarischen Le-
sen zur Verfiigung zu stellen. Wir hier dagegen erinnern — vor dieser Einleitung
nachzuschlager an unser Angebot einer »Josef-Performance bzw. einer
»Inszenierung« des Textes. Weiter hinten in diesem Manuskript bekommen Le-
serlnnen zudem geniigend Gelegenheit, die Les- und GenieBBbarkeit der ur-
spriinglichen Josefsgeschichte zu priifen.

REMINISZENZ (3): Lux (2013) Ziff. 2.2: »Das auffilligste Kompositionsprin-
zip der Josefsgeschichte sind die zahlreichen Doppelungen«. — Seit dem Buch
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von RICHTER (1971) ist der Terminus »Doppelung« eindeutig mit »Literarkritik«
verkniipft, also mit der Frage, ob der Text an der betr. Stelle uneinheitlichsei.
Was LUX meint wiirde RICHTER als »Wiederholung« bezeichnen: eine stilistisch
legitime Wiederholung eines Gedankens — z.B. zur Betonung —, ohne dass damit
Wahrnehmungsprobleme verbunden wiren. — Niemand ist gezwungen, den
Sprachgebrauch eines anderen zu iibernehmen. Es wire aber giinstig, solche
terminologischen Festlegungen wenigstens zu kennen und sichtbar zu machen —
begriindet —, wo man ihnen nicht folgen will. Die wissenschaftliche Verstindi-
gung wiirde profitieren davon.

REMINISZENZ (4): Analoge und zeitgleiche Tendenz in der klassischen Ar-
ch&ologie die griechischen Tempel und Statuen pflegten iiber mehr als zwei
Jahrtausende hinweg im gleienden Licht des Siidens durch ihr strahlendes Weif3
zu beeindrucken. Das Weill wurde gern als symbolhaft auf die Welt der Gotter
bezogen. — Seit den letzten Jahrzehnten des 20. Jahrhunderts, als verfeinerte
technische Methoden zum Einsatz kamen, wandelt sich aber unser Bild von den
“alten Griechen’: Tempel und Statuen waren urspriinglich vielfarbig und intensiv
bemalt gewesen — nur dass eben der Farbauftrag mit der Zeit verblasste, jedoch
auch heute noch wahrnehmbare Spuren hinterliel3. Es ist heutzutage eine sehr
akribische Analyse, auch mit technischer Unterstiitzung, notwendig — deren Er-
gebnisse sind aber eindeutig und konnen nicht billig wegdiskutiert werden. An
die Stelle einer mythischen Idealisierung hat bei uns Betrachtern ein viel lebens-
volleres und farbig-buntes Verstindnis der antiken Lebenswelt zu treten. Viele
Hellenenfreundeniissen von ihren Projektionen und Idealisierungen lassen —
was fiir sie zweifellos eine gewaltige innere Herausforderung darstellt. Das Ver-
stdndnis einer ganzen Epoche verindert sich dadurch. — Eine insgesamt schone
zeitliche Parallelitidt und im Ergebnis passende Analogie zu unserer Arbeit an
Texten

Eine verbliiffende Illustration der Richtigkeit des Gesagten,
auch des Textergebnisses, konnte mit Hilfe zweier Diplom-
arbeiten (M. STENGEL, 2006, D. FERNANDEZ, 2010) erbracht
werden. Damit kommt bei unserer Textanalyse die Unter-
stiitzung durch technische Mittel hinzu. Wohlgemerkt: Hier
geht es um nachtrédgliche Illustration der gewonnenen Er-
gebnisse, nicht schon um die Gewinnung solcher. Vgl.

http://www-ct.informatik.uni-tuebingen.de/daten/lkrent.pdf

Man konnte am biblisch-kanonischen Endtext die Entropie
errechnen und grafisch veranschaulichen.
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Besteht der Wortschatz einer Sprache aus m Wortformen, und beginnt ein Text
mit einer Wortform X, so konnen als zweites Wort m Varianten folgen (denn das
erste Wort konnte auch wiederholt werden). Die Chance vorherzusagen, was als
zweites Wort folgt, ist — mathematisch betrachtet — extrem gering.

Sobald man das erste Wortpaarkennt, weifl man, dass diese Verbindung zumin-
dest eine ist, die in dieser Sprache und bei diesem Autor gebriuchlich ist — im
Gegensatz zu allen Wortverbindungen, die — nun linguistischbetrachtet — un-
wahrscheinlich sind (aber mathematischmoglich).

Indem man vom Textanfang her — mathematisch- immer mehr »lernt«, welche
Wortverbindungen nicht nur in dieser Einzelsprache, sondern spezifischer: bei
diesem Autor erwartbar sind, wird es immer besser moglich, bei einem gege-
benen Wort X vorherzusagen, was als Wortform x+1 folgen wird.

Bei einem homogenen Text ist dann bald = lange vor dem Textende der Punkt
erreicht, ab dem es beim Wortgebrauch und bei den Wortverbindungen keine
Uberraschungen mehr gibt. Mit Bedeutungehat all dies nichts zu tun. Vielmehr
geht es nur um die verwendeten Wortformen und ihre Verbindung.

Wertet man die Befunde grafischaus, kann man bei einem stilistisch homogenen
Text ein Doppeltes ablesen:
(a) der Anfangsbereich (Lernbereich) ist unterschieden vom Hauptteil (vorher-
sagbare Wortverbindungen). Die Trennlinie zwischen beiden wird scharf sein.
(b) Die Struktur beider Bereiche muss folglich sehr unterschiedlich sein: Unsi-
cherheit im ersten anzeigend, Stabilitdt im zweiten Fall.
Das Verfahren wurde auf den von uns erarbeiteten Ur-
sprungstext angewendet, wo dann auch die klare Unter-
scheidung: Anfangsbereich | Hauptteil sichtbar wurde. Au-
Berdem beeindruckt die Strukturierung des Anfangsbereichs
im Kontrast zur durchgiingigen Schwirze (= vorhersagbarer
Info-Wert) des Hauptteils. — Im Fall des Endtextes dagegen
zeigt der Text via Statistik, was man intuitiv auch schon
sagen konnte: er ist komplett »verwéssert«. Die vielen nach-
traglichen Uberarbeitungen haben ihn jeglicher gut fassba-
ren Struktur beraubt. Das Ergebnis wére noch ’drastischer’,
hitten wir nicht die zwei sekundidren Kapp. Gen 38; 49 zu-
vor entfernt — tiber ihren sekundiren Charakter gibt es nur
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wenige Debatten. Anders die Ursprungsfassung: Sie funk-
tioniert, wie man es von Erzdhltexten erwartet: im ersten
Drittel wird das Wortmaterial (einschlieBlich damit gebil-
deter Verkettungen) eingefiihrt, das dann Grundlage der rest-
lichen 2 Dirittel ist. Ein solcher Text hat eine klare und dif-
ferenzierte Struktur, die die Leser leitet. — Mathematik er-
setzt nicht die Erzédhlanalyse, aber sie liefert eine eigenstin-
dige Zusatzerlduterung.

... zumal im Bereich »Wortstatistik« so uniibersichtlich viele Befunde anfallen,
dass sie von einem menschlichen Nutzer nicht bewussverarbeitet werden kon-
nen. Fiir die Daten der Ausdrucksseite (Kette von Wortformen) ist der Computer
jedoch das ideale Analyseinstrument. — Es ist aber interessant, bei sich als Leser
ein »dumpfes« Gefiihl zu beobachten, das allerdings noch keine Begriindungen
liefern kann; und dann iiber Berechnung zu sehen, dass die Intuition nicht so
falsch gewesen war. Rationale Analyse und intuitive Wahrnehmung widerspre-
chen sich nicht. Erstere ermdglicht héufig, dass die Intuition artikuliert werden
kann.

[Das aktuelle, inzwischen sehr grole Manuskript klingt aus — in Ziff. 6.1 /6.2 -
mit einer vergleichbaren Fragestellung, durchgefiihrt mit zumindest dhnlichen
Programmen: Der hebridische Ursprungstext bzw. der kanonische Endtext der
Josefsgeschichte je als word clouddargestellt — und ausgewertet.]

Fiir eine Tagung in Moskau zum Thema »Diskurs« (Novem-
ber 2011) entstand von H.S. ein Beitrag, aus dem hier eine
Anmerkung zitiert wird:

» ... Ich deute es als umfassende Ratlosigkeit, die seit 200 Jahren die alttesta-
mentliche Wissenschaft bei diesem Text pragt. So lange schon werden immer
neue Hypothesen vorgelegt, wie der urspriingliche Text wohl einmal ausgesehen
habe. Im Gegensatz zu unserer Arbeit fehlte aber auch ein griindliches Nach-
denken Uber die Methode Das muss hier nicht ausgebreitet werden, zeigt aber,
dass die Redaktoren duferst erfolgreich darin waren, den Zugang zum provozie-
renden Ursprungstext zu verbarrikadieren. Das heifit auch: der heutige theolo-
gisch-wissenschaftliche Diskurg auf die Botschaft der Originalschicht in kei-
ner Weise vorbereitet. Auf dieser, immer auch kirchlich geprigten Ebene sind
zunéchst nichts als Abwehrreaktionemu erwarten. Man lebte gut mit der langen
Ratlosigkeit. Die widerstreitenden Hypothesen der Fachleute bedeuteten, sich
nicht von der séikularen, welt- und kulturoffenen Haltung des Erzéhlers betreffen
lassen zu miissen. Damit lieB sich kein Religionssystem bauen. Das Zulassen
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rationaler, methodischer Uberlegungen wiirde nicht nur das Bild des Textes #n-
dern — textarchéologisch kann die intakte Urgestalt freigelegt werden, was genug
Anlass zu Freude sein miisste. Zugleich sihe man in einem kunstvollen bibli-
schen Text nicht-patriarchale, selbstbewusste, humorvolle, leidensfihige, psy-
chologisch einfiihlsame, religios nicht praktizierende Aktoren. An eine derartige
biblische Botschaft miissten sich heutige kirchlich gebundene Ausleger erst noch
gewohnen. Und so lange dauert die Abwehrrationaler Argumente an. Was der
Originalerzihlung als Text durch die vielen Uberarbeitungen widerfuhr, wieder-
holt sich auf der Ebene wissenschaftlicher Auseinandersetzung. Auf beiden
Ebenen dominiert der Wunsch, nicht wahrnehmen zu mussen.

Aus gleicher Quelle eine grafische Illustration: Es sei ver-
sucht, die gegenldufigen Tendenzen, die aber das selbe Er-
gebnis haben, sichtbarzumachen.
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Diskurs Textgenese

Diskurs Textarchaologie

Redaktoren kirchliche Wissenschaft
Diskurs 1
Ursprungserzihlung - Restauration nach
dem Exil
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Im ersten Fall — »Diskurs Textgenese« — lisst eine Flut von
Textadditionen die Ursprungserzdhlung hinter einer Nebel-
wand verschwinden. Die Weitergabe des Ursprungstextes
war immer auch mit Erweiterungen verkniipft gewesen, bis
dieser Wucherungsprozess dann durch die »Kanonbildung«
gestoppt wurde.

Man hat verschiedene Moglichkeiten, diesen Prozess zu benennen. Man kann
von »Zensur« sprechen, von »dogmatischen Korrekturen«, von »kleingeistigen
Interesseneintrigen«, von der »Sicherung groBfldchiger redaktioneller Zusam-
menhinge«, vom »literarisch gewaltsamen Zusammenbau urspriinglich nicht-
zusammengehoriger Texte«, somit von der »literarisch nicht iiberzeugenden
Konstruktion eines groen Textzusammenhangs«. — Bei der Benennung kann
man den Akzent betonen, der einem selbst gerade wichtig erscheint.

Uns kommt es auf etwas anderes an: durch die Bearbeitungen wuchs der Ur-
sprungstext auf mehr als den doppelten Umfang an. Der Ausgangstext blieb also
erhalten. Aber: Die originale Textstruktur wurde durch die Schnitte und Addi-
tionen griindlich zerstort. Die Wirksamkeit des Zerstérungswerks kann man seit
mehr als 150 Jahren an den widerspriichlichen exegetischen Losungen ablesen:
Selbst Fachleute réatseln tiber einen langen Zeitraum und mit viel Arbeitsauf-
wand, wie der Originaltext wohl ausgesehen habéiebe sich also niemand
damit zufrieden, dass der Ursprungstext irgendwie ja noch erhalten sei! Ent-
scheidend ist, dass seine Struktur, die Erkennbarkeit seines originalen Zuschnitts
zugeschiittet ist. Damit sind zwar die Inhaltsbrocken des Originals noch vorhan-
den — wenn auch bis jetzt nicht sicher identifizierbar. Aber der Text in seinem
Originalzuschnitt kann nicht mehr sprechen, keine kohdrente Textwelt, Span-
nungsbildung und -l6sung aufbauen. Der »Ton« des Originals — kreativ, auch
humorvoll, giitig, bisweilen tibermiitig iibertreibend usw. — ist verstummt. Und
letztlich — diese Aussage wird dogmatisch eingestellte Menschen nicht freuen —
diirfte es dieseSeite an kunstvollen Texten sein, die zu den Horern/Lesern
spricht. All die Elemente der Textfiktion sind dafiir nur » Aufhénger«.

Die Weichenstellungist wichtig: Redaktoren meinten, man konne inhaltliche
Ergénzungemhne weiteres in den Text eintragen. Sie waren blind dafiir, dass sie
damit das Erleben des Textegrstorten, somit die Kommunikationsbeziehung
zwischen damaligem Autor und Leser, auch heutigem Leser. Der Zeitabstand ist
nicht gravierend. Anders gesagt: die, die im schriftlichen Wortsinn nach inhalt-
lichen Ergéinzungen trachteten, mischten sich als intellektuelle Rechthaber in
eine schon bestehende kommunikativ-literarische Beziehung ein.

Diese wird — man erlaube die literarische Anspielung — bei unserem Ansatz

mit aller Macht verteidigt. Ob durch Kampf gegen brausendes Meer oder
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gegen riduberische Wegelagerer — wie in SCHILLERS »Biirgschaft«. Alles Wi-
derstrebende, Schmarotzende, das die Beziehung stort, soll ausgeschaltet wer-
den. Nicht mit »Keulen« wie im Gedicht. Aber mit Argumenten und einem
festgelegten Methodenablauf. — Auf dass dadurch die kommunikative Bezie-
hung trotz aller Widerstinde gerettet werde. — Es steht nach Uberzeugungs-
arbeit, der rationalen Argumentation, jedem/r frei, sich den Gedicht-Schluss
anzueignen nach dem BirgschaffMotto: »Ich sei, gewihrt mir die Bitte, in
eurem Bunde der Dritte« — Umschreibung eines Lernprozesses: Der Tyrann
der den Mann mit dem »Dolch« hatte hinrichten lassen wollen, lernte, dass
der Attentéter von edlen Motiven geprigt war — »Treue«, »Verlasslichkeit,
»Ehe (der Schwester) als Symbol fiir Kommunikation als hochsten Wert im
Leben« — und die unter Einsatz seines Lebens verteidigte. Das hat den ab-
solutistischen Rechthaber geriihrt.

Der Originaltext — nun wieder ohne literarische Assoziation — wurde durch die
Zutaten seiner wesentlichen Komponente beraubt, seines »Tons«, damit des di-
rekten Drahts vom damaligen alten Autor auch zu heutigen Lesern. Diese ur-
spriinglich (von jedem Autor) angestrebte Beziehung kann nicht mehr funkti-
onieren. Ubrig bleibt ein Wust inkohirenter Inhaltsfetzen. Und der wurde dann
auch noch durch Kanonisierung als »verbindlich« geadelt . . . — Wir streben
somit an, beide zum Sprechen zu bringen, aber separat die originale Josefs-
geschichte, aber auch die nachtriglichen Ergidnzungen. Funktion der Wissen-
schaft ist es, »Dritter« zu sein, Hilfsdienste anzubieten, damit die Autor-Leser-
Beziehung wieder wirksam werden kann.

Im zweiten Fall — »Diskurs Textarchdologie« — deuten die
zwei Stichworter auf zweiunterschiedliche Antriebskrifte:
»kirchlich« verweist auf das dogmatische Konstrukt des
Kanons, also des biblischen Endtextes. Folglich ist von der
Institution her kein Interesse an der Erarbeitung der Ur-
sprungserzihlung zu erwarten.

Dass dies aus mehreren, auch dogmatischen Griinden kurzsichtig ist, wird im

aktuellen Manuskript mehrfach betont:

(a) asthetischist der Endtext sehr hiufig, auch im Fall der Josefsgeschichte,
verdorben, narrativ ungenieSbar. Man kann der Endgestalt der Josefsge-
schichte einige Inhaltsbrocken entnehmen — beliebt ist bei Theologen z.B.
Gen 50,20. Ein ev. Dekan konterte die Vorhaltung, die JG spiele in der
Leseordnung der Kirche keine Rolle, mit dem Hinweis, dieser Vers sei als
»Predigtspruch« eingestuft — also komme der »Text« im Gottesdienst eben
doch vor! Gut gemeint, — aber was ist ein Vers gegeniiber 13 Kapiteln? Ein
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Spruchgegeniiber einer langen Erzahlung@ Ein Textist nur wahrgenommen,
wenn er als Textinsgesamt zur Geltung kommen konnte. Das Herauspicken
einer Rosine verhohnt den Autor, weil 99,9% seines Textes weggeworfen,
missachtet werden. Sokann kein angemessenes Texverstehen wachsen.
Eine weitere Abgrenzung ist angesagt, namlich die zur islamischerilradition.
Dort schon gibt es einen @hnlichen Hinweis, wie wir ihn soeben formuliert
haben: »Es ist nicht gestattet, [...] nur die Rosinen unter den Koranversen
herauszupicken, ohne diese in ihrem Gesamtkontext zu begreifen«. Es gehe
darum, »alle Texte soweit wie moglich miteinander in Einklang zu bringen...
(Man beruft) sich dabei auf Imam al-Shafi’l und einen universellen Konsens
unter allen Gelehrten der Rechtstheorie« (Vortrag von KATAJAR AMIRPUR in
SWR 2, 18.1.2015).

»Rosinen«? Nein! — »Alle Texte moglichst in Einklang bringen«? — Keines-
falls, daher: Ebenfalls nein!! Das liefe auf eine zwanghafte Harmonisierung
hinaus, auf die Ausloschung individueller Meinungsiduferungen, ein Verbot,
kritische, divergierende Ergebnisse herauszuarbeiten. Stattdessen ist die Zwi-
schenebene zu beachten: Es zdhlt der fragliche Vers im jeweiligen, in sich
homogenen Einzeltexter auf eine spezifische Entstehungszeit, -situation und
Motivation seines Schreibers verweist. Im Falle der hebréischen Bibel muss
sehr héufig die urspriingliche Gestalt des Einzeltextes erst aufwéndig erar-
beitet werden. Auf dieser abgeleiteten Ebene interessiert dann natiirlich — wir
werden es ausfiihrlich praktizieren — , wie der Einzeltext mit allen weiteren
im Korpus vernetzt ist. — Aber. Grundlage der Anstrengung ist die Unter-
scheidung von Ausdrucksund Bedeutungseben®euzeitliche Semiotikver-
hindert, nach Theologenart sofort auf die Inhaltsebene zu zielen und die Wort-
ketten die die Grundlage bilden, zu iibersehen — eine typisch theologische
Form von semiotischer LeibfeindlichkeiOb sich derartig differenziert dann
Harmonie oder Kontrast zur iibrigen Tradition herausstellen — davon lassen
wir uns tiberraschen. Der als notwendig behauptete ’Konsens mit der Gesamt-
tradition’ ist ein dogmatisches Phantom- es befremdet, wenn Islamwissen-
schaftlerInnen heutzutage das »Konsens«-Gebot unkritisch nachplappern — ,
handelt es sich doch um ein verkapptes Verbot, abweichende, womd&glich
kiinstlerisch raffinierte Gestaltungen eigenstindig zur Geltung kommen zu
lassen. (NB. in der katholischen Theologie gibt es eine vergleichbare Denk-
figur: bei Textinterpretation solle man sich vom »Geist der Bibel« bzw. »sen-
sus ecclesiae / fideliuarleiten lassen — genauso ein dogmatisches Phantom)
Auf solche zweifelhafte Empfehlungen kann man nicht wieder mit irgend-
welchen dogmatischen Setzungen antworten, sondern nur durch Hinweis auf
die grammatisch-stilistische Ebene: Analysen auf der AUSDRUCKS-Ebene —
jeder Text beruht darauf, existiert nur so — kiimmern sich nicht um zwanghafte
inhaltliche Konsensvorstellungesondern schirfen das Bewusstsein dafiir,
was der Einzelautor mit seinem Text — im Austausch mit der ihm bekannten
Tradition — hatte sagen wollen — zustimmend oder kontrastierend. Das soll
erkannt werden. Mehr nicht.
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Ein anderes Modell, wie die JG unter Theologen gerne beigezogen wird,
konzentriert sich auf den Textanfang: die moralinsaure Verniedlichung auf
Kindergartenniveau (»Streit unter Geschwistern«). Aber auch da: der Text als
Ganzes, in seinem Fluss, kommt dabei nicht vor, er ist ’beschnitten’.

Sprachlich fordernder ist die Nacherzihlung, die LEROY in Boyle u.a. (1991)
bietet: Der Endtext mit dem Modell »Quellenscheidung« im Hinterkopf wird
in bemiiht archaisierendem Deutsch nacherzihlt — einerseits mit den erwart-
baren Zwingen: Redaktionelles ungeschieden vom Originaltext — also miis-
sen stindig »Briiche« (vgl. unsere KURZVERSION 3) frei nacherzéhlend
iibertiincht werden; andererseits fehlt notgedrungen der Blick fiir die spezi-
fischeSprache des JG-Autors — sie hatte ja nicht sichtbar gemacht werden
konnen; folglich entfallen viele seiner Raffinessen, werden stattdessen von
vordergriindigen redaktionellen Wichtigtuereien verdringt. — Nebenbei: Auch
das eine interessante Beobachtungsmoglichkeit von unserer Unterscheidung
’Original — Redaktion’ her. Autoren, die nicht mit der Unterscheidung arbei-
ten, favorisieren Ofters redaktionelle Passagen, weil diese grober und auf-
dringlicher formuliert sind. Beispiel in Gen 47: die Ausnahmeregelung fiir
die »Priester«, die ein Lobbyist nachgetragen hatte, bleibt auch bei LEROY
erhalten. Per Riickschluss kann man sagen: Mit ihrem eigenen sprachlichen
Zugriff sind die alten Redaktoren vielfach auch heute noch erfolgreich — zum
Schaden fiir die Originalerzahlung. Im konkreten Fall: Schonung der Pries-
terkaste war sicher das Letzte, was sich der JG-Autor hatte vorstellen konnen
und wollen. Alle Ergebnisse zur Originalerzihlung — s.u. Ziff. 6 — wider-
sprechen dem.

Die Josefsgeschichte in ihrer biblischen = kanonischen Endfassung kannun-
ter literarisch interessierten und aufgeschlossenen erwachsenen Menschen
nicht vorgetragen werden. Sie ist literarisch eine Zumutung. Da helfen auch
heutige literarische Gestaltungen nicht. Eine Geschichte fiir Kinder ist sie
zudem iiberhaupt nicht.

(b) Das dogmatischwichtige Axiom von der »Gemeinschaft der Glaubenden«

wird von der kirchlichen Dogmatik kiinstlich beschnitten: die Mitwirkenden
an der Glaubensweitergabe vor der Kanonbildung scheinen nicht zu interes-
sieren. Erst recht interessiert demnach auch nicht der Original-Autor in sei-
ner damaligen Lebenswelt (ndhme man historisch-kritischals Orientierung
ernst, miisste aber genau dies geschehen).

(c) Zu allem Uberfluss wird das Ergebnis der Textentstellung bis zur Kanonbil-

dung, also der sogenannte Endtexf auch noch sozusagen »heiliggesprochenx,
veredelt, geadelt. Als Stoppen der stindigen Textwucherungen ist die Ka-
nonbildung — wenn auch viel zu spit angesetzt, denn vom Original hatte man
sich schon weit entfernt — sinnvoll. Aber es ist ein grobes Missverstindnis,
wenn — heutzutage — dieses Stoppsignal von Forschern als literarische Ver-
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bindlichkeitausgelegt wird.

Wir sollten heute nicht zu eng nur auf das Ende des Kanonbildungsprozesses
schauen. Nicht erst das fertiggestellte Konvolut, die abgeschlossene Text-
sammlung = definierte "heilige Schrift’ gibt Anlass zum Nachdenken. Viel
entscheidender war — Jahrzehnte, Jahrhunderte zuvor — das wachsende Be-
dirfnis nach einer Art religidsem Grundgesetz, nach einem 'Safe’, in dem die
literarische Tradition fiir die Zukunft erhalten bliebnterschiedliche Angste
miissen also unterstellt werden:

— Die Angst = Irritation, was die religios-dogmatische Ausrichtung betrifft.
Sie kann man verstehen: Hat doch die Bewegung, die man mit dem Deu-
teronomiunmsamt Umfeld verbindet, die Kultzentralisationdurchgesetzt, die
Verehrung des einen und einzigen Gottes Jahwe— und gleich darauf wurde
der Tempel in Jerusalem zerstort, die Oberschicht fiir einige Jahrzehnte ins
Exil deportiert. Diese Erfahrung musste die Frage aufwerfen, ob die Be-
miihungen zuvor wohl nicht gottwohlgefalliggewesen waren — zumal nun
der Eindruck bestand, die Gotter der Siegermichte seien dominierend, wo-
gegen der eigene, Jahwe sich als anscheinend wehrlos und bedeutungslos
erwies.

— die iiber lingere Zeit sich aufbauende Sammlung des literarischen Erbes
zeugt von Kulturell-religidser Existenzangst politisch hatte man ohnehin
mehrfach die Erfahrung gemacht, nichts als Spielball, Verfiigungsmasse un-
terschiedlicher Gromachte zu sein. Dass die gesammelten Texte uns heute
dadurch zur Verfiigung stehen, ist natiirlich wertvoll. Aber fiir die damalige
Situation verwundert es nicht, dass die Techniken des literarischen Sam-
melnshiufig grobschlichtig ausfielen.

Wenn nachfolgend bei Fragen der Redaktion / Kompositiobmmer wieder
negative Wertungen eingestreut sind, so behalten sie ihre Giiltigkeit in lite-
rarischer Hinsicht. Die soeben genannten angstbesetzten Hintergrundmotive
werden dennoch anerkannt. Klar ist, dass eine derartige Zwangslage auch
Akteure auf den Plan ruft, die nicht primér literarisch qualifiziert sind, son-
dern machtpolitischdnteressen verfolgen. Das gewalttitige »Durchgreifen-
Wollen« kann sich an Texten zeigen — und zugleich — spiegelbildlich, und
immer schon — daran, wie mit Menschen umgegangen wird. — Poetenver-
korpern in solchen Kontexten das unerwiinschteweil stérende, Gegenmodell
— weshalb ihnen Zisterne, Kerker, Exil, Scheiterhaufen usw. droht. Die Exis-
tenzangst der Machtbewussten wird auf die *ausgelagert’, die alternativ zu
denken wagen. Existenzrecht haben nur noch die, die geistig gleichgeschaltet
sind.

(d) Es ist klar, dass die Grafik und ihre Besprechung viele provozierende Be-

hauptungen enthilt. Dafiir sind entsprechende Nachweisesrforderlich. Sie
sind zum einen zu finden in SCHWEIZER (1988) und (1991). — Fiir Sekun-
dérliteratur ab jener Zeitschwelle vgl. im gegenwirtigen Manuskript Anhang
3. Aus dem breiten Einblick in die Sekundérliteratur ergab sich bis jetzt keine
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Notwendigkeit, die Sicht der Dinge — vgl. Grafik — zu dndern. Aber wir
schauen weiter, was sich auf dem wissenschaftlichen *Markt’ tut. Vielleicht
ist auch mal Positives — im Sinn von anregend Diskutierbarem — zu vermel-
den.

(e) Wenn schon nicht der Text ganz verschwiegen und verdringt wird, so gibt es
eine Strategie, um ihn scheinbar zu Gehdr zu bringenmit literarisch ak-
zeptablem Horen, Wahrnehmen hat dies aber nichts zu tun: der Text wird in
Stichworter zerstickeltind zu jedem Stichwort wird ein Vortrag angeboten.
Mogliche Themen: »Josef als Triumer, »Josef als Okonom« — im ersten Fall
kann jemand dann darlegen, was er zum Thema Traumdeutung — von FREUD
ausgehend — verstanden hat, im zweiten zum Thema Nahrungsspeicherung,
Geldwirtschaft in Notzeiten usw. Derartiges mag niitzliche Informationen
liefern — nur hat es mit der Josefserzidhlung nichts zu tun. Josef ist eine
literarische Figur, kein seelisch leidender realer Patient; der Autor stilisiert
und iibertreibt auch maflos die wirtschaftlichen Rahmenbedingungen, so
dass wir daraus unter 6konomischer Hinsicht sicher nichts lernen konnen. —
Solche Stichwort-Ankniipfungen fithren vom Erzéhltext weg, sind nur
Sprungbrett fiir Informationen in ganz anderen Zusammenhéngen. — Solche
Unternehmungen sind NotmafBnahmen, eben doch irgendetwas Verniinftiges
mit dem an sich unlesbaren kanonischen Endtext anzufangen.

Wissenschaftlich wiinschenswert wire ein Zuendefuhren der Kanonbildung in
Gegenrichtungnimlich ein — wo immer es methodisch solide moglich ist —
Freilegen der Originalfassung des jeweiligen biblischen Textes. Dann némlich
steht die literarisch-asthetisch&®ezeption nicht mehr in einem merkwiirdigen
Gegensatz zum Thema »Glaubensvermittlung«, vielmehr wiirden Theologen
profitieren von der immer wieder hohen literarischen Qualitit der Texte. Das
heifit dann auch: die literarisch-asthetischeiWirkungen jener Texte wiirden er-
lebbar machen, wie die damaligen Autoren mit ihren religiosen Themen in ihrer
jeweiligen gesellschaftlichen Situation umgegangen sind. Genau in dieser Ver-
bindung sind die Texte auf der Basis der traditionellen Kanonbildung nicht mehr
wahrnehmbar und erlebbar. Die Texte sind kontextuell losgeldst und literarisch
verunstaltet — eine doppelt schlechte Voraussetzung fiir heutige Wiederverwen-
dung.

Eine heute ernsthaft an den Texten interessierte Glaubensgemeinschaft — wenn
man schon »Kirche« und »Wissenschaft« zusammenspannen will — wiirde die

Wissenschaft explizit ermuntern zu methodisch transparenter und abgesicherter

Arbeit Das wire ein wichtiges Zeichen, dass diese Glaubensgemeinschaft nicht
lediglich Lordsiegelbewahrer eines deformierten Textkorpus (»Endtext«) sein
will, sondern interessiert ist, die urspriingliche Lebendigkeit der alten Texte mit
Macht wiederzugewinnen.

[Das war gesagt im Blick auf die besondere/problematische Beziehung: Kir-
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che(n) — wissenschaftliche Exegese. — Genaugenommen ist Wissenschaf¢in
eigenstidndiges Funktionssystem, das aus sich heraus den Antrieb zur Entwick-
lung bereitstellt, einen solchen nicht von Institutionen auf3erhalbbeziehen muss.]
Der Aspekt »Wissenschaft« (exegetisch, literarisch, histo-
risch-kritisch) miisste sich als Wissenschaft zwar von
»kirchlichen« Restriktionen freimachen, tut oft auch so, als
werde diese Freiheit praktiziert. Aber faktisch ist sie nicht
frei (von Konkordaten u.d. noch ganz abgesehen). Der so-
eben ausgesprochene Wunschbleibt ein frommer

HANS KUNG (STB 24.4.2013) bezeichnet seinen Rauswurf aus der kirchlichen
Theologie (1979) als Gliicksfall — »Dank der Ungnade des Heiligen Stuhls«.
Denn damit erst konnte er »so etwas wie ein Max-Planck-Institut fiir 6kumeni-
sche Theologie« griinden, »frei in der Forschung und in der Lehre«. — Damit
wird bestitigt: erst das Verlassen des kirchlichen Rahmens erlaubt freies Denken.

Als wissenschaftliches Ergebnis sieht man bei der kirchlich
gebundenen Forschung zur Josefsgeschichte eine bemer-
kenswerte Fiille von Hypothesen zum Text, die sich wider-
streiten, sich paralysieren. Alle mit dem Resultat: kein pro-
blemlos lesbarer Ursprungstext wurde gefunden. — Das al-
lein ist noch kein Vorwurf; bisweilen hat es Wissenschaft
mit nicht schnell 16sbaren Problemen zu tun — allerdings,
was heifit im konkreten Fall »schnell«? Nach 150 Jahren
Hypothesenbildung wire ein vorzeigbares Ergebnis nicht
iibereilt . . . Und manchmal sind die Texte in einem Zustand,
der kein schones, vorzeigbares Endergebnis mehr erlaubt.
Allerdings hat H. DONNER daraus schon 1976 die nétige und
richtige Folgerung gezogen: die Quellenscheidung ist an
diesem Text gescheitert — obwohl die Josefsgeschichte dafiir
einmal als — mutmaBlich — sehr gutes Trainingsfeld ange-
sehen worden war.

DONNER selbst dreht dann nur die eine Miinze um und behauptet das Gegenteil:
die Josefsgeschichte von Gen 37-50 ist einheitlich. — Das ist zu billig. Denn die
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Quellenhypothesen haben kein Alleinvertretungsrecht bei der Frage nach der
Einheitlichkeit/Uneinheitlichkeit eines Textes.

Gravierend ist demnach: eine Methodendiskussigdie klirt,
wie man bessere Ergebnisse erzielen konnte, eine ausrei-
chende sprachwissenschaftliche Theoriebildung- die dann
eben nicht nur fiir Theologen gilt, sondern in standigem
Austausch mit sprachwissenschaftlichen Nachbardisziplinen
steht — wird vermieden. Das ist eben die herrschende Blo-
ckade in diesem doch etwas merkwiirdigen Zwitter namens
»kirchliche Wissenschaft«.

Wem es gelingt, die »Blockade« sogar quasi-wissenschaftlich zu rechtfertigen,
der ist fein heraus und erspart sich viel Arbeit. Allerdings 16st er auch nicht die
Probleme von Gen 37-50 . .. Eine Standardreplik lautet: die Suche nach der
Ursprungsgestalt eines Textes, befreit von nachtriiglichen Uberarbeitungen — et-
was, was Restauratoren tagtiglich machen —, renne einem Ideal der Romantik
nach, suche somit die mythische »blaue Blume« — anders und direkter gesagt:
wer so heute noch orientiert ist, hat als meschuggeu gelten.

Schade, dass »Romantik« bei manchen Exegeten zum Schimpfwort verkommen
ist. Man denke an die Musik und andere kulturelle Schopfungen jener Epoche. —
Im aktuellen Fall: Man kann nur zuriickfragen, ob es nicht auch eine Nummer
kleiner gehe? Typisch, dass gerade Theologen gleich in mythische Gefilde ab-
driften, dies dann auch anderen unterstellen, statt dass sie solide, handfeste
Grammatikarbeit und Stilanalysen durchfiihren, mit dem Ziel, die reale Ge-
schichte genau dieses Objekts = Textes nachzeichnen zu kénnen. Denn das ge-
trauen sich immerhin nur noch wenige: zu beteuern, die iiberlieferte Endgestalt
sei aus einem Guss und nie durch Redaktoren umgearbeitet worden. — Gesteht
man dies aber zu, dann hat der arbeitsaufwindige Schritt zu folgen: notige Me-
thodenreflexion und analytische Arbeit! Die Zuriickweisung des »Mythos«
scheintein souverines Navigieren in der Geistesgeschichte zu sein, entpuppt sich
aber als arbeitsscheue Ausrede, als fehlender Blick fiir die grammatisch-stilisti-
schen Gegebenheiten, als Blindheit fiir dsthetische Wahrnehmung. Daher bitte
’Butter bei die Fische’, und zuvor raus dem Liegestuhl des Ewigkeitsrdsonne-
ments!

[N.B. zu einer engagiert gefiihrten Methodendebatte mit einem, den man als
»Exegeten« zu kennen glaubte, der auch iiber einige spractorientierte Zusatz-
qualifikationen zu verfiigen schien. Aber die Debatte blieb merkwiirdig frucht-
los, operierte auch mit dem »Romantik«-Vorbehalt, lieferte feste Meinungen zur
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Endtextgestalt, weigerte sich aber, auf die Besprechung einzelner Textprobleme
einzusteigen — bis nach einer letzten Zuspitzung herauskam, dass der Kontrahent
als »Historiker« verstanden werden wollte. Kein Wunder, dass man als »Lin-
guist« stindig das Gefiihl hatte, gegen eine Mauer zu rennen. Der »Historiker«
war an reflektierter Textbeschreibung nicht interessiert, betrachtete sie wohl als
unniitz — hattebereits seine Meinung. Es fragt sich nur: Woher? Der »Exeget« in
ihm hatte sich verkriimelt.]

Die grafische Situationsanalyse sei dargestellt, ohne des-
wegen mit Unterstellungen zu arbeiten. Es geniigt, das Er-
gebnis zu betrachten: So grofl die Unterschiede der drei
Vorgehensweisen/Orientierungen sind, so ist der Effekt fiir
Bibelleser identisch: der Ursprungstext, der rekonstru-
ierbar ist, bleibt verschollen, versteckt, zugemdullt Was
immer die bewussten/unbewussten/dogmatischen Motive
waren/sind, so gilt durchaus der biblische Satz: »an ihren
Friichten werdet ihr sie erkennen«. Die literarischen Friichte
sind in allen Fillen ungenieBbar — in der Grafik durch eine
Nebelwand dargestellt. — Es ist auch keine Unterstellung —
weil fiir alle in diesem Metier geltend —, wenn man einen
Schritt weitergeht: Jeder heutige Exeget sollte es fiir wahr-
scheinlich halten, dass neben seiner wissenschaftlich-rati-
onalen Qualifikation seine Arbeit auch von vielfach unbe-
wussten Antrieben und Interessen gesteuert wird. Der Be-
fund sieht so aus, dass »Kirchlichkeit« und »Wissenschaft«
sich in diesem Punkt negativ verstirken — zum literarischen
Nachteil beider Die lange Leidensgeschichte, die die Erfor-
schung der Josefsgeschichte hinter sich hat, sieht jedenfalls
nach einer »Blockade« aus.

Das uber zweieinhalb Jahrtausende nachweisbare er-
folgreiche Verhindern der Lektiire der »Ursprungser-
zahlung (= Diskurs 1)« ist ein aufsehenerregender Be-
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fund, der einiges an theoretischer Aufarbeitung verlang-

te. Es sei denn, die heute wissenschaftlich und kirchlich
Zustandigen ziehen sich ihrerseits in die Nebelwand des
Schweigens zuriick.

Natiirlich droht nicht nur, sondern wirkt faktisch ein Zirkel:
Aus Kirchensichtstellt der kanonische Endtext eine relativ
sichere Textbasis dar, zwar ungeniefbar, aber als iiberliefer-
ter Text gut gesichert. Die Angst, wenn sich Wissenschatftler
ans Werk machen: man konnte deren Subjektivitit, biswei-
len einer fehlgeleiteten, ausgeliefert sein. — Um solche Irr-
wege zu vermeiden, wire eine breite Methodendiskussion
unabdingbar. Wozu aber eine solche fithren — konnten sich
Wissenschaftler unbewusst fragen —, wenn kirchlicherseits
ohnehin keine Chance besteht, dass das Ergebnis in der Ge-
meinschaft Relevanz erhalten wird? Dann kann man es auch
bei kreativen, vielleicht Aufsehen erregenden, aber metho-
disch unklaren Hypothesen belassen.

Ablesbar ist der implizierte Frust an Kommentarwerken — exemplarisch: SEE-
BASS (2000) —, die alles mischen, Textwachstum, Auslegung des Textes, Sekun-
darliteratur, so dass allein deswegen schon fiir Leser eine Zumutung entsteht.
Jedes literarisch angemesserigesen ist unmoglich. Leseschwierigkeiten = Brii-
che werden meist iibersprungen. Die *Auslegung’ bleibt oberfldchlich und
sprachfern, aber dem Buch gelingt es so, die Josefsgeschichte auf 236 Seiten
abzuhandeln. Ein serios wissenschaftlicher Kommentar ist dies nicht. Fiir kirch-
liche Praxis ist das Werk vollends untauglich. — Wem niitzt es aber dann?

Es ist ein Nebeneffekt des vorliegenden Manuskripts be-
wusstzumachen, worauf man aufgrund der dreifachen Ver-
drangung verzichten musBs war zu Beginn der Arbeit
nicht absehbar — allenfalls bestimmten uns diffuse Hoffnun-
gen/Ahnungen —, welch kiinstlerisch raffinierter Text gefun-

den werden konne. Das reicht von der Erzidhlkonstruktion
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tiber gehaltvolle, raffinierte Anspielungen bis zum ’Kultur-
kampf’, den der Autor der Josefsgeschichte betreibt, von
dem aufkommende gesellschaftliche Stromungen ("Hellenis-
mus’) ebenso betroffen sind, wie angestammte religiose
Verwurzelungen (’Patriarchen’, "Mose’, ’Exodus’, "Kult’,
"’Bundesschliisse mit Jahwe’ usw.). Auf all diese Impulse
wird verzichtet, wenn der Zugang zur Ursprungserzihlung
durch die Nebelwand verwehrt wird — ein hoher Preis!

Es ginge um die Frage, welche idsthetischen, historischen,
religiosen, exegetischen Konsequenzen sich ergeben, wenn
man die — wie sich gezeigt hat — rekonstruierbare »Ur-
sprungserzdhlung« nicht nur in der Wissenschaft, sondern
auch in der kirchlichen Praxis zuldsst. Ein formales Aus-
weichen in die Nebelwand lidge vor, wenn lediglich damit
geantwortet wiirde: verbindlich sei der kanonische Endtext.
Damit werden die Menschen und all die literarischen Akti-
vititen eliminiert und missachtet, die von der literarischen
Erstfassung (= »Ursprungserzdhlung«) bis zur iiberarbeite-
ten Fassung des biblischen »Endtextes« sich an der Josefs-
geschichte zu schaffen machten.

Ausblick 1:»Endtext« heift Gremienprodukt, d.h. der Text ist durch viele
»Hinde« gewachsen. Heutige kirchliche Systeme bilden genau dies ab: es sind
GroBorganisationen, intern durch Hierarchien, formalisierte Meinungsbildungs-
prozesse strukturiert, mit dem Ziel, nach auen mit einer Stimme zu sprechen,
also als GroBorganisation ein charakteristisches Profil im gesellschaftlichen Dis-
kurs beizusteuern.

Ausblick 2:»Glaube« — oder wie immer man diesen seelischen Akt sonst noch
umschreibt — ist ein personlicher Aktes einzelnen Menschen. Das wusste man
auch schon im ausgehenden Mittelalter: fides qua Alle Gremien, Hierarchen,
Konzilien usw. haben zuriickzutreten und zu respektieren, was sich im einzelnen
Menschen vollzieht.

Ausblick 3:Es ist einer GroBorganisation unbenommen, ein Textkorpus zu de-
finieren, auf das sie sich bevorzugt beziehen will. — Sie sollte aber nicht blind
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dafiir sein, dass darin — im Fall der Bibel: AT und NT — nicht nur sich wider-
sprechende ganze Texte, sondern auch harmonisierende, widerspriichliche, das
Original missverstehende, aktiv missdeutende Textbearbeitungenntegriert sind.
Ausblick 4:Eine solche Vielschichtigkeit ist positiv zu wiirdigen, anstatt sie
peinlich beriihrt zu verdringen und weiterhin nur nach inhaltlicher Harmonie zu
gieren. Denn jeder solcher Textbeitrag — und sei er eine redaktionelle Verdre-
hung — stammt von einem Menschen, der glaubte, damit einen wichtigen per-
sonlichen Beitrag leisten zu konnen. Ganz sicher suchte der Autor oder Bear-
beiter damit eigenen Gefiihlen Ausdruck zu geben. Das war ihm wichtig und er
wollte so in der Textgeschichte, -weitergabe, gestaltend mitwirken. Ein solches
Interesse ist — unabhingig vom inhaltlichen Ergebnis — zunichst einmal positiv
zu wiirdigen.

Ausblick 5:Auch wenn es merkwiirdig klingt: Jederidentifizierbare textliche
Einzelbeitrag(ob geschlossener Text oder nur redaktionelle Notiz) kann auch
heute noch hochst anregend/inspirierend gelesen und ausgewertet werden. [Wir
haben das in einem Seminar auch schon explizit getestet, bewusst mit einem
inhaltlich heutzutage vollig abseitigen und abstoflenden Text (Lev 7)]. — Wichtig
ist allein, dass der Text nicht ein *Gremienprodukt’ darstellt, also literar(krit)isch
als uneinheitlich beurteilt werden muss.

Ausblick 6:Sprachlich-stilistische Homogenitit verweist auf einenSchreiber.
Kann sie — nach vorausgegangener fachlicher (=literarkritischer) Priifung — an-
genommen werden, ist es fiir heutige Leser zweitrangig, ob der Text faszinie-
rende Visionen oder droge Belehrungen, oder sonstige mitreissende oder absto-
Bende Inhalte bietet. Aus Inhaltsbrocken, zusammengeklaubt aus vielen Einzel-
texten — zuvor somit den Einzelautoren entwendet, die Autoren wurden zum
Verschwinden gebracht — nur die Textinhalte interessieren — baut kirchliche Dog-
matik ihr Weltdeutungssystem. Hier gilt stattdessen die These: Ergiebig fiir Lek-
tiire auch heute noch ist die aufmerksame Beachtung der Sprache/Stilistik eines
Einzeltextes. Daran werden die Einstellungen, Verhaltensweisen jenes Schreibers
sichtbar, mit denen kann/soll man sich auseinandersetzen. (Ob jener Einzelautor
mit Namen benannt werden kann oder nicht, ist unwichtig. Wichtig ist — und das
lasst sich auch durch Laien, wenn sie ein wenig Hilfestellung bekommen, iiber-
priifen — die stilistische Homogenitit des betreffenden Textes.)

Ausblick 7:»Nicht Schlucken, sondern sorgfiltig Beschreiben und kritisch Prii-
fen!« — Eine Gesamtideologie, von einem Gremium vorgelegt — die biblischen
Einzelautoren der Ausgangstexte zuvor wie listige Fliegen weggewischt — kann
nur geschluckt oder zuriickgewiesen werden. Und wenn das »Schlucken« dann
auch noch mit »Glauben« etikettiert wird, sind die Fremdbestimmung und das
Missverstdndnis zementiert. Dann liegt die Betonung auf fides quaed.h. einer
Agglomeration von Glaubensinhalten Sie sollen so ’objektiv’ wirken, dass jeg-
licher Kontakt mit einem Einzelindividuum unterbunden ist. In dieser Grund-
entscheidung liegt bereits ein Abbild der darauf aufbauenden GrofRorgani-

sation — mége die, uneinholbar, anschliefend noch so sehr »den Menschen

ins Zentrum« ihrer Proklamationen stellen. Ein Glaubensakt, d.h. die Ent-
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wicklung der individuellen Lebensorientierung = fides qua ist nur méglich in
personlicheBegegnung — sei es im aktuellen, existenziell-ernsthaften, auch psy-
chologisch fundierten Gesprich, oder in der Begegnung mit Einzelzeugnissen —
u.a. Texten — der Geschichte. »Begegnung« heifit dann: genaues Wahrnehmen,
Wirkenlassen, kritisch Beurteilen.

Ausblick 8:Selbst wenn das Ergebnis lautet: der Text sagt mir nicht zu, fiihrt in
eine falsche, mich nicht iiberzeugende Richtung, dann ist mir die eigene Posi-
tionsbestimmung nun mit Begriindung und Bewusstseitdglich. Der letztlich
zuriickgewiesene Text hat — positiv— mich zu einem Nachdenken iiber eigene
Motive und Einstellungen gezwungen, war also seelischer Katalysator und diente
der Stabilisierung des inneren geistigen Geriists durch Abgrenzung.

Ausblick 9:Befeuernde, faszinierende alte Einzeltexte werden aufgrund der Ana-
lyse nun nicht gedankenlos und schnell iibernommen. Sondern auch da sind nun
Begriindungen, somit mehr Bewussteiglich. Man sieht nun auch eher die
Grenzen des jeweiligen Einzeltexts, oder die trickreichen Konstruktionen, mit
denen der Autor den (positiven) Gesamteindruck erzielt. Auch das hilft, den
Inhalten nicht einfach dumpf zu verfallen, aber erlaubt es, die beobachteten
Techniken und Kunstfertigkeiten noch mehr zu geniefen, vielleicht auch im
einen oder anderen Fall zu tibernehmen.

Ausblick 10:Wenig iiberraschend — da Asthetikangesprochen ist: Relevant ist,
was der Einzeltext im Individuumauslost. Es handelt sich im Kern immer um
eine intime Beziehungeine, die beim nichsten Individuum bereits wieder zu
anderen Ergebnissen fithren kann. Die wahrnehmenden Menschen und ihre Vor-
aussetzungen sind verschieden. Der jeweilige Text und seine Struktur bleibt je-
doch gleich, sollte folglich transparent und fiir alle gleichermafen nachvoll-
ziehbar beschrieben und interpretiert werden. — Es fillt auf, dass die auch heute
noch dominierende formgeschichtliche Methodgnen ausgesprochenen Horror
davor hat, die erwihnte intime Beziehunguch methodisch zu fordern und zu
akzeptieren. Stattdessen:der Einzeltext interessiert nicht so sehr, sondern pri-
mir die Gattungs$rage. — Die urspriingliche Textgestalt — vorausgesetzt, sie ist
gut begriindet auffindbar — interessiert nicht so sehr, stattdessen die Textge-
schichte mit all ihren u.U. sehr vielen Uberarbeitern, bis hin zum Endtext. — Der
einzelne Textleser wird bei der Frage, was der Text mit ihm macht, schnell auf
den institutionellen Kollektivhintergrund des Textes verwiesen, sein Eingebun-
densein in Kult, Rechtssystem u.d. — Besonders beliebt ist die Entmiindigung des
Lesewilligen, indem ihm der vorhandene Text entwendet, er stattdessen — rau-
nend, weil fiir niemanden iiberpriifbar — auf mindliche Vorstufedes Textes
verwiesen wird. Ergriffene Frustration ist das Ergebnis. — Genaues Hinschauen,
eigene Entdeckungsprozeduren werden unterbunden. Stattdessen soll man einer
’prophetischen Heilszusage’ mit 5 diirftigen Inhaltsabstraktionen gerecht wer-
den. — Im Moment haben wir das ’Arbeitsbuch’ von UTZSCHNEIDER / NITSCHE
im Blick, das unten in Kapitel 5 noch niher beschrieben wird. Hier geniige: die
formgeschichtliche Methodgaktiziert seit langem auf verschiedenen Ebenen —
wie gezeigt — die Tendenz weg vom Einzeltext’, stattdessen die Einbettung des
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Lesewilligen in ein Kollektiv, in Abstraktion, die Blockierung des Lesens. Das
alles soll dann zwar das umgebende Kollektiv *Kirche’ erfreuen. Der einzelne
Mensch nimmt diese Methode aber als Intellektualisierung und Entfremdung
wahr: er muss sich betrogen fiihlen, weil ihm die hermeneutisch allein fruchtbare
Konfrontation mit dem Einzeltext mit einigem wissenschaftlichem, nicht immer
logischem Getose vorenthalten worden war. — Die Kontroverse ist nicht neu.
Vielleicht nicht mit dieser ausgefiihrten Erlduterung, aber im Kern dhnlich hatte
sie schon RICHTER 1971 formuliert. Der kirchlich-wissenschaftliche mainstream
lieB sich davon nicht beeindrucken.

Mit solchen hermeneutischebiberlegungen im Hintergrund
kann nicht mehr mit der Figur operiert werden: Nachtrigli-
che Textentstellungen — mit dem Ergebnis des kanonischen
Endtextes — sorgen dafiir, dass Gldubigen spéterer Genera-
tionen erst der eigentlich wichtige, inspirierte’ und hilfrei-
che Text zur Orientierung zur Verfiigung steht! — Literari-
sche Stiimperei und Gewalttitigkeit als glaubensbegriin-
dend? — Man kann am »Textbildungsprozess« auch lernen,
welche literarische Techniken (sekundére Eingriffe) gerade
nicht der Erbauung des Einzelnen dienen. Auch dafiir sollte
man kirchlicherseits wach sein. Die Arbeit von Redaktoren
kann als Lehrstiick fiir fehlende Sensibilitit, gewalttitige
Korrekturen und Bevormundung genommen werden. — Dies
ist kein sarkastischer Beitrag, sondern wie es im Wortsinn
gesagt war: eine gute Gelegenheit des Lernens.

In kirchlich-theologischem Kontext weifl man allenfalls, dass die Josefsgeschich-
te eine konfliktreiche Familiengeschichtaei, die aber mit Versohnung endet.
Damit wird ein idyllisches, harmloses Bild entworfen. Wohlgemerkt: auch in
diesem Gewand konnen sich Verdrangung und Abwehr des Texteszeigen.
Alle Hinweise, die wir spiter zum Thema »Kulturkampf« zusammentragen wer-
den, der Abwendung des jungen Textes von der jerusalemer Orthodoxie-Zentrale
usw., bleiben vollig auBlerhalb des Gesichtsfelds. Und es wird vergessen, was
man bei jedem Theaterstiick zu praktizieren gewohnt ist: der individuell vorge-
spielte / prisentierte Konflikt ist immer auch Spiegelbild iibergreifender Pro-
blemlagen und Zusammenhinge. »Wortsinn — gemeinte Bedeutung« — diesen
gewohnten Ubergang muss man im Fall der Josefsgeschichte ja nicht kiinstlich
und gewaltsam abblocken. — Aber genau das ist breit bezeugter Standard.
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Sbc. Die Frage nach der personlichen Motivation und den eige-

nen Interessen der forschenden Person jenseits dessen, was
jemand wissenschaftlich vorlegt, kann nur jeder/jede selbst
beantworten. Keine Antwort darauf, aber moglicherweise
einen niitzlichen Hinweis liefert, was noch in dieser Einlei-
tung unter Ziff. 6 vom Alttestamentler RENDTORFF zitiert
werden wird. Zweierlei wird darin sichtbar:

(a) Kein Vertrauen in die Methode der Literarkritik (so wie
er sie kennengelernt hatte). In dieser Hinsicht scheint der
Forscher sehr verunsichert bzw. skeptisch zu sein.

(b) Unvorstellbar ist ihm, dass ein auf diesem Weg erarbei-
tetes fritheres Textstadium womdglich an die Stelledes
biblischen Endtextes riicken konnte, mehr Aufmerksam-
keit erhalten sollte. Vielleicht hat der Kollege noch nie
tiberzeugende Erfahrungen dazu machen konnen. Jeden-
falls ist asthetisch-kinstlerisctvie kirchlich fiir ihn ein
solcher Weg verbaut.

Ohne Resonanz bleibt damit zwangslidufig die Uberlegung,

wie die Reaktion aussihe, wenn eine Uberzeugendg.iterar-

kritik ein Ergebnis vorlegte: Wiirde daraus womoglich die

Empfehlung folgen, im kirchlichen Bereich sollte statt des

literarischen Schuttberges lieber die schliissige Erzidhlung

Verwendung finden? — Selbst wenn die Antwort »Ja« wiére,

so droht dann immer noch das dogmatische Verdikt, kano-

nisiert sei der Endtext— Ende der Diskussion! Plddoyer fiir
die Nebelwand! — Bemerkenswertes Beispiel dafiir, dass ein

Forscher die Verbindung »kirchlich + Wissenschaft« fraglos

vollzogen hat. Es ist der Forscher der das duflert, was man

eher von kirchenamtlicher Seite erwarten wiirde.
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5bd. »Endtext« < »Originaltext« — es sollte noch erwihnt wer-

den, dass — zunéchst vorwiegend in den USA — Bibelwis-
senschaftler, die sich — verspitet — dem New Criticisman-
geschlossen hatten, auf eine eigenstindige Losung verfielen:
sie verzichteten ganz auf die Suche nach dem Originaltext,
strichen somit die »Textarchéologie«. Dafiir miihten sie sich
am Endtext, diesen literarisch genau und seiner Stilistik ad-
dquat zu beschreiben. Eine markante Arbeit in dieser Rich-
tung ist das Buch von M. STERNBERG. Man kann viel daraus
lernen, wie man auf sprachliche Formulierungen achtet und
passende Schliisse fiir die Interpretation zieht.

Aber: Bezogen auf die hebriische Bibel ist dieser Ansatz
eine Art EskapismusMan glaubt, durch stilistische Sensi-
bilitdt die historisch-kritischen Probleme verdridngen, igno-
rieren, auflosen zu konnen. Eine solche Wirklichkeitsflucht
glaubt, einen Ausweg zu finden — und fingt sich genau die
selben Probleme wieder ein, merkt es aber nicht.

Kleines Beispiel: Das Buch von YIU-WING FUNG hat einen interessanten Ansatz:
gestiitzt auf Reden, weniger auf Handlungen, soll ein Profil des Akteurs Josef
erstellt werden. Dabei werde deutlich, dass je mehr er von Gott spricht, desto
mehr werde seine Weltsicht (»ideology«) problematischer, inkohérenter.

Das zeige sich z.B. in Gen 39,2.3.21.23, wo jeweils betont werde, dass »Jahwe
mit« Josef sei. Soll damit die herausragende Moralitdt Josefs unterstrichen wer-
den? Wie passt dazu spiter die Art, wie Josef mit den Briidern umspringt? — Der
Verf. diirfte mit seinem Verdacht rechthaben, dass die religios gefirbten Aussa-
gen immer wieder schlecht zur restlichen Erzédhlung passen. Aber das braucht er
nicht der Figur des Akteurs »Josef« anzulasten. Unsere Literarkritik hat gezeigt,
dass z.B. die 4 erwihnten Verse alle zu redaktionellen Nachtrigen gehoren. Verf.
merkt also nicht, dass er spiteren Bearbeitungen aufsitzt. Uber die Figur des
Akteurs »Josef« in der Ursprungserzéhlung kann er mit seinem Ansatz nichts
sagen. Er behandelt nur den »Endtext« — problematisiert dies aber nicht.
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Den Ansatz — »Endtext«-Interpretation — gibt es in weiteren
Varianten. HETTEMA (1996) analysiert die Josefsgeschichte
speziell mit RICOEURS Hermeneutik im Hintergrund. WENIN
(2004) — in diesem Zusammenhang doppeldeutig mit kirch-
lichem Imprimatur: der kirchlichen Organisation — wie ge-
zeigt — ist die Orientierung am Endtext ausgesprochen wich-
tig — beschreibt die »invention de la fraternité«. Beide Au-
toren — ohne das Thema »original — sekundéir« auch nur von
Ferne anzuvisieren. Das verlangt zu achten auf unsere:

Sprachregelung: Nachfolgend wird immer wieder gespro-

chen werden von »redaktionellen Zusitzen«, von »Ein-
schiiben«, »nachtriglichen Korrekturen«, von » Aufbldhung«
des Textes durch nachtrigliche Bearbeiter u.id. — Es sollte
sich dabei kein rein quantitatives Verstindnis festsetzen.
Zwar wuchs der Originaltext durch diese Manipulationen
auf mehr als das Doppelte seines urspriinglichen Umfangs
an. Das ist quantitativzweifellos gravierend und spektaku-
lér.

Aber Anlass fiir die einzelnen Zusitze waren natiirlich qua-
litative Uberlegungen: den Redaktoren haben Aussagen des
Originals nicht gepasst. Wegwerfen konnten/wollten sie den
Ursprungstext nicht. Aber inhaltlich veridndern, korrigieren.
Die Standardannahme, mit der wir den Endtext lesen, muss
also sein: er ist inhaltlich inkonsistent. Es geniigt nicht,
"groBziigig’ harte erzidhlerische Anschliisse (z.B. Namens-
wechsel, unverstidndliche Ankniipfungen, Erweiterungen
usw.) zu iiberlesen und dann anzunehmen, jenseits solcher
stilistischer Hiirden stelle sich dann ein inhaltlich stimmiger
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Gesamteindruck ein. — Nein! Vielmehr ist zu unterstellen,
dass Inkonsistenz eben auch im rein inhaltlichen Bereich
vorliegt — ansonsten hiitte es fiir Bearbeiter keine Motivation
fiir redaktionelles Eingreifen gegeben. Nur zum Zeitvertreib
und inhaltlich sich ganz in die schon vorliegende Erzidhlung
einpassend, sich also von ihren Interessen her unkenntlich
machend, griffen die Bearbeiter nicht ein. — Genau diese
Implikation iibersehen Werke, die im vorigen Punkt genannt
wurden. Dabei ist es geradezu tragisch, welche Ressourcen
vergeudet werden. Es hitte spannend werden konnen, den
homogenen Originaltexitwa aus der Sicht RICOEURS inter-
pretiert zu bekommen — seit 1991 lag er vor. Aber ein in-
konsistentes Sammelsurium von Textelementen, mit allen-
falls ahnbarem durchgehendem Strang, kann auch RICOEUR
nicht sanieren. Das lag nicht im Interesse des Philosophen.

Weiter unten, in Ziff. 5 (Sekundirliteratur) werden wir das Buch von UTz-
SCHNEIDER / NITSCHE mit einigen methodisch-hermeneutischen Aspekten sehr
kritisch besprechen — all das Niitzliche, das Theologiestudierende iiber das »Ar-
beitsbuch« erfahren kdnnen, soll dagegen kein Thema sein. Hier nur soviel: jener
Methodenvorschlag widerspricht unserer Theorie und Praxis vollkommen. Dass
nach der literarkritischen Freilegung des Ursprungstextes die eigentliche Be-
schreibung und Interpretation erst beginnt, ist nicht vorgesehen. Stattdessen wird
der — wie wir begriindet sagen: zugemullte- »Endtext« hochstilisiert: er sei ein
»literarisch-dsthetisches Subjekt . . . spricht fiir sich selbst« — er hat ja nicht mehr
einen sondern unabsehbar viele Autoren. Dass aus einem solchen kollektiven
Schreiben ein literarisch iiberzeugender Gesamttext entstehe, glauben wohl nur
U. / N.. — In unserem Verstindnis: Hermeneutisclrgiebig kann nur sein, wenn
der Leser/Horer mit der in sich konsistenten AuBerung einesAutors konfrontiert
wird. Eine Vielzahl von Autoren steigert nur die Irritation, bewirkt also Desori-
entierung. — Wer will, halte sich unsere Kurzversion 3 vor Augen (s.o., Hin-
weise nach dem Deckblatt): darin ist aus verschiedenen Teilen des aktuellen
Manuskripts iibersichtlich zusammengetragen, wie der »Endtext« redaktionell
zusammengestellt ist. die vielen Briiche lassen keinerlei dsthetische Schliissigkeit
mehr erwarten
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5bf. Als Seitenblick auf den Islam kann man feststellen, dass

strukturell manche Fragestellungen hier wie dort die glei-
chen sind. BENZINE (2012) 25 zitiert den pakistanischen In-
tellektuellen FAZLUR RAHMAN (1919-1988):

»Der historische beziehungsweise mittelalterliche Islam hat den Koran — weit
davon entfernt, die koranische Sichtweise darzustellen und weiterzuentwickeln —
in einigen seiner grundlegendsten Aspekte deformiert und pervertiert. Der wich-
tigste dieser Aspekte ist, da} der historische Islam den Koran im Detail, Vers fiir
Vers, in einer ’atomisierten’ Lesart betrachtet und infolgedessen die ethische
Perspektive der frithen islamischen Quellen und die metaphysische Sichtweise
verloren hat, die ihr notwendigerweise zugrunde liegt.«

Der islamische Gelehrte MOHAMMED ARKOUN artikulierte
1974 seine Kritik an gingiger Islamwissenschaft: »Er wirft
der Islamwissenschaft vor, sich wie ein ’unbeteiligter Mu-
seumsfithrer’ zu verhalten, bei dem der Islam ausschlieBlich
(und sogar griindlich) durch die Schriften seiner Gelehrten
studiert wird. Er héilt ihr vor, den ’unerbittlichen Zusam-
menhalt zwischen Staat, Schrift, Gelehrtenkultur und offi-

zieller Religion’ zu begiinstigen« (BENZINE (2012) 89).

Wieder zuriick zum biblischen Kontext: Die inhaltliche De-
formierungkonnen wir am Beispiel der Josefsgeschichte auf
breitester Basis sichtbar machen. Und die ’atomisierende
Auslegung Vers fiir Vers’ ist ebenfalls seit langem Praxis —
mit dem Effekt, dass eine textwissenschaftliche Auslegung
des gesamten Textes zu kurz kommt, seine Interessenlage
iber all die vielen Details hinweg nicht zur Geniige sichtbar
wird. Der Vorhalt, die Islamwissenschaft habe zu wenig kri-
tische Distanz zu Staat und offizieller Religion, ist ver-
gleichbar mit dem, was wir zu christlicher Exegese gesagt
hatten.

100



Ubersetzung: Theorie und Praxis

Man muss und kann den im Buch von BENZINE vorgestell-
ten islamischen Wissenschaftlern attestieren, dass sie mit
groferem Freimut in ihrer Religion die Textprobleme an-
sprachen, als es von Exegeten christlicher Prigung her be-
kannt ist — und dies, obwohl die drohenden Sanktionen deut-
lich schirfer aussahen.

Sbg. Ein Interesse an der Ursprungsversion der Josefsgeschichte

im judischen Kontexist eher unwahrscheinlich. »Jiidisch« —
das Wort verweist auf die Figur des »Juda«. Der allerdings
spielt in der Josefsgeschichte keine gliickliche Rolle. Er ist
zwar gelegentlich Sprecher der Briidergruppe, steht aber
vollig im Schatten Josefs. — Besonders heikel ist jedoch der
Vater mit Namen »Israel«. Durch sein Fehlverhalten — »Be-
vorzugung/Erwihlung« — tritt er die fiir Josef beinahe ver-
hiangnisvoll-tédliche Entwicklung iiberhaupt erst los. Nach
manch anrithrender familidrer Szene, darunter der Wieder-
begegnung von Vater Israel mit Josef, wird gegen Schluss
des Textes feierlich der »Tod Israels« zelebriert — mit der
Folgebotschaft, man konne und werde im neuen Land, in
Agypten, gut weiterleben. Dem traditionsbeladenen
»Kanaan« kehrt man den Riicken. — Uberspringt man 2 1/2
Jahrtausende und versucht, den Ursprungstext neu zu Gehor
zu bringen — vor dem Hintergrund der inzwischen abgelau-
fenen Geschichte der Juden, so muss die Ursprungsversion
von vielen Juden als Schlag ins Gesicht empfunden werden.
Es wiire eine sprachliche Verharmlosung, wollte man sagen,
»Schldge« habe die Gemeinschaft der Juden in den letzten
100 Jahre zur Geniige bekommen.
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Was man seit Ende des 19. Jahrhunderts als Zionismus
kennt, ist die exakt gegenldufige Ausrichtung des Denkens.
Die Josefsgeschichte widerspricht mit ihrem Pladoyer flrs
Exil, ohne kultisch-religiose Identititsbewahrung, direkt.
(Daher ist es nicht verwunderlich, dass das Judische Muse-
um, Berlindankend eine Vorstellung / Rezitation der Ur-
sprungsversion abgelehnt hat.) Die »Nebelwand« — gemeint:
Abwehrreflexe — wirkte im 4. vorchristlichen Jahrhundert —
durch redaktionelle Domestizierung. Sie wirkt jedoch auch
heute, und sei es durch bewusstes Ignorieren — was man
auBenstehend zur Kenntnis nehmen muss.

Trostlich, dass dies nicht die einzig mogliche Reaktion auf
judischer Seite ist. Ein Professor am MIT in Boston, hin-
gewiesen auf die Tendenz der Originalfassung, war begeis-
tert davon. So geht es also auch. Der Kollege hatte selbst die
Emigrationserfahrung gemacht — und bewertete sie positiv.
Er hatte nun sogar eine biblische Rechtfertigung dafiir . . .

Einem unverfidnglichen Praxistest unterzog SUSANNE KUS-
TER die erarbeitete Ursprungsversion: sie entnahm der Vul-
gata also der lateinischen Fassung des Alten Testaments,
genau die Wortfolgen, die unserer Meinung nach zur ur-
spriinglichen Textfassung gehoren. Mit dem so gewonnenen
Erzihltext gestaltete Frau KUSTER den Lateinunterricht an
einem humanistischen Gymnasium (vgl. Literaturverzeich-
nis) — offenkundig mit groBem Erfolg. Die Schiiler empfan-
den die Textversion als stimmig und fesselnd, so dass sie —
nebenbei . . . — gern auch noch Latein lernten. — Ist doch
schon, wenn — in diesem Fall auBerhalb des kirchlichen Be-
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reichs — sich (junge) Menschen von dem alten, zuvor aber
gereinigten Text erreichen und anstecken lassen. — Der Im-
puls von Frau KUSTER wurde aufgegriffen: Im Anhang 1

findet sich auch die Vulgata-Version fur Lateinunterricht .

Hingewiesen sei auf Aspekte des Stichwortes Intertextuali-
tat:

(1) Beziiglich der Originalschicht der Josefsgeschichte fan-
den sich immer wieder Einmalbeziigeles Textes zu einem
anderen Text in der hebriischen Bibel: Wortketten ab Linge
3 im Hebriischen. Die Befunde werden nachfolgend im
»Essay« in Ziff. 1 genannt und besprochen, [konnen letzt-
lich auch, d.h. im Verbund mit weiteren statistischen Er-
kenntnissen (Zweierketten), zum Thema ’Datierung der Ur-
sprungsversion’ verwendet werden]. Wer also von den ers-
ten Horern jene anderen Texte kannte, fiir den wird das Ho-
ren der Josefsgeschichte durch die lingeren gemeinsamen
Wortketten aufgeladenmal werden Vorahnungen auf die-
sem Weg eingefiihrt, Dramatisierungen (Erschrecken), tiber-
zogenes Triumphieren usw. Eine Aura wird damit fassbar,
die das Lesen/Vortragen des expliziten Textes begleitet. Die-
se Aura ’dingfest’ zu machen ist wichtig, ansonsten wiirde
man ofters den Erzdhl»ton« missverstehen.

(2) Das umfangreiche sekundére Auffiillmaterial der spite-
ren Bearbeiter zeigt ein anderes Bild: die sekundédren Be-
arbeitungen lehnen sich entweder an Phraseme der Textvor-
lage = originale JG an, verbreitern diese. Oder sie fiihren
auch sonst gut nachweisbare Floskeln und Diktionen ein.
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Beide Varianten belegen, dass die Redaktoren nicht sonder-
lich originell zu Werke gingen. Thre Motivation hat oft etwas
Oberlehrerhaftes, Bevormundendes an sich, das den Le-
sern/Horern nicht viel zutraut. — Dieser Aspekt ist in einem
eigenen Unterpunkt (im Anhang 2: 4.3 Phraseologie der
Bearbeitungepausfiihrlich nachgewiesen.

(3) Seit Ende 2011 ist die Ziff. 2.5 in das Manuskript inte
griert. In Weiterfithrung des vorletzten Abschnitts — (1) Ein-
malbezige werden nun aufwindig die zahlreichen Zweier-
ketteneinbezogen. Das erlaubt sichtbarzumachen, zu wel-
chem externen Kapitel eine besondere sprachliche Nahde-
steht (hierbei gibt es eine Reihe von Uberraschungen — je-

weils im Essay- Ziff. 1 — ausgewertet). Und man erhilt so
eine noch breitere sprachliche Basis fiir die Datierung ge-
nauer die relative ChronologieDas Ergebnis ist eindeutig:
die Josefsgeschichte ist ein recht junger Text. Nicht erst wir
"aufgeklirte’ Zeitgenossen heute, sondern schon die Ur-
sprungsschicht der JG »entmythisiert« die ehrwiirdige alte
Patriarchenzeit, spielt locker damit — und will diese religiose
Nostalgie abschaffen.

Hier, in diesem Manuskript, finden Sie statistischeund gra-
fischeErlduterungen zum Verhiltnis »Originaltext — redak-
tionelle Bearbeitungen«. Vgl. dazu im Anhang 2 den Beginn
des Kapitels: 4.1 Redaktion — Analyse und Funktiords
Beispiel ist darin der Beginn der Josefsgeschichte grafisch
aufbereitet: man erlebt dabei praktisch, wie der Originaltext
in einem Feuerwerk von Bearbeitungen fast versinkt. Die
Anschlussfragestellung kann dann jede/r selbst aufgreifen:
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Wie wirkt ein solcher Endtextauf Leser/Horer? — Das geht
in die gleiche Richtung wie die eingangs wiederholt erwihn-
te: Kurzversion 3.

Das Manuskript endet — sozusagen beim Ausklang des Aus-
klangs s.u. Ziff. 6 — nochmals mit — auch — grafischen Dar-
stellungen und Besprechungen des Verhiltnisses: »Original-
text — Endtext«. — Wie auch immer man die Fragestellung
angeht: das Ergebnis ist immer gleich: die Originalversion
iiberzeugt, der Endtext ist zerfleddert — und wirkt so dann
eben auch beim Lesen oder Horen.

Verkehrte Beweislast: Lesungen der »Urspriinglichen Jo-
sefsgeschichte«, wie in Ziff. 18 beschrieben, stoen auf gute
bis hocherfreute Resonanz. Aber zuvor, beim ersten Uber-
legen, ob man die Lesung durchfiihren soll, dominieren
Skepsis und Stirnrunzeln bei den zustindigen Theologen
(Gemeindepfarrer): Vertrauenswiirdig ist fiir sie der nahezu
unlesbare Endtext der Bibel mit seinen vielen Uberarbeitun-
gen und Stérungen. Aber er ist schlieBlich der kirchlich ap-
probierte Dagegen ist die angebotene Originalversion, die
man als spannend und interessant erlebt, fremd, verdichtig,
sie konnte ja dem verwerflichen Mutwillen eines verschro-
benen Forschers entsprungen sein . . . — Nun ja, das war
ausfiihrlich weiter oben in Ziff. Sbb thematisiert worden.

Aber nicht die Theologen vor Ort sind das Problem, sondern
die dazugehorige Wissenschaft, die sie alleinlidsst bei den

textnahen Fragen nach Methode(n) (zur Unterscheidung von
original und sekundir), Textwahrnehmung (v.a. bei massiv
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entstellten Texten) und Inspiration (ist sie nur ein abstraktes
Postulat, oder kann man sie binden an den Zustand der Tex-
te? Hochst inspirierend kann eine unverstellt rezipierbare

kunstvolle Erzidhlung sein, ein *Schuttberg’ eher nicht . . .).

Zu den Aufgaben einer revidierten exegetischen Wissenschaft wiirde demnach
gehoren, dass die Einzeltexte auch sorgfiltig beschriebernwerden, als Textgan-
zes, mit Begriffen und Methoden auf der Hohe der Zeit. Was damit angestofen
wird, ist als Impuls bereits 40 Jahre alt: WOLFGANG RICHTER gab den Anstof} im
Kontrast zur damals noch dominierenden formgeschichtlichen Methogdéie sich
diffus mit allgemeinen Gattungsbestimmungeésgniigt hatte. Auch wissen-
schaftlich tat/tut man sich schwer, den Schritt von der SammelkategorieGat-
tung« zur Beschreibung des Einzeltextesvollziehen. Insofern bildet die "kirch-
liche Wissenschaft’ intern ab, was Merkmal der Kirche als GroBorganisation ist:
Konzentrierung auf Mengen, Vernachldssigung des Individuums (kann auch ein
Text sein).

Die Beschiftigung mit »Gattungen« ist Ausiibung von Herrschaftswissemicht
dem Einzelexemplar will man gerecht werden — was letztlich in einen unab-
schlieBbaren Prozess miinden kann —, sondern gleich die ganze Gruppe soll mit
einigen wenigen und hdufig schwachen Merkmalen definiert werden. Was sich
im Leseprozessngesichts einesdieser Texte abspielt, ist kein Thema.

Eigentlich hitte ’kirchliche Wissenschaft’ an dieser Stelle die Chance, ein Kor-
rektiv zu bilden: was die GroRorganisation nicht leisten kann und auch nicht soll,
wird speziell fiir Wissenschaft/Pastoral kultiviert: fachlich fundierte Konzentra-
tion auf die individuelle Hervorbringung, Training einer sorgfiltigen Beschrei-
bung von Texten als hochst komplexen sprachlichen *Textilien’, = eine nicht-
triviale Aufgabenstellung, die wesentlich mehr erfordert als einige gattungstheo-
retische Maximen und Rezepte. Verlangt wire eine explizite Beschiftigung mit
Semiotik, Grammatik, Literaturwissenschaft. Aber das miissten einem die »hei-
ligen« Texte wohl wert sein ?!

Diese hermeneutische Weichenstellung mag erkldren, warum in den vergangenen
Jahrzehnten formgeschichtlictorientierte Forschung sich derart unwillig zeigte,
die Hinwendung zu einer literarisch sauberen Beschreibung von Einzeltexten
mitzuvollziehen. Die Standardexegese hitte ihre Abbildfunktion zur Kirchen-
struktur bei einer solchen Wende aufgeben miissen — beide sind auf Gruppenhin
orientiert. Die Chance wurde vertan, den Einzeltext auch via Beschreibung an
sich heranzulasserihm zu erlauben, dass er spirituell bewegt, und dies, ohne
immer zugleich bang die Frage der dogmatischen Orthodoxie aufzuwerfen.
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Nur angetippt sei an dieser Stelle, was semiotisch / herme-
neutischgut begriindbar ist, was aber auch die alttestament-
liche Wissenschaft spaltete — weil ein kleiner Teil dem folg-
te, die meisten aber den Weg nicht mitgingen: Dass ndmlich
sich fiir einen Interpreten zwei grundséatzlich verschiedene
Aufgabenstellen (in sich nochmals komplex):

— Konstituierung des TextePamit ist gemeint, was bei alten Texten zunichst
vordringlich ist, und was man immer schon unter historisch-kritischerOrien-
tierung verstand: Die Homogenitédt und gute Verstehbarkeit der Texte muss
gesichert werden. Ergebnis des meist grolen Aufwandes ist dann die iiberpriif-
te, gesicherte Textgestalt. — Beschrieberist diese mit Schritten wie Text-, Li-
terarkritik aber noch nicht; daher muss folgen die:

— Stilistisch-literarische Deskriptiodes erarbeiteten Textes. Aufsteigend von
kleinen Details bis zu textlichen Makrostrukturen. Um dies geordnet durchzu-
fiihren bevorzugen wir den Dreischritt: SYNTAX — SEMANTIK — PRAGMATIK

— Hermeneutischer Sinder detaillierten Beschreibung: das lesende Subjekt soll
bis in die Details hinein mit diesem literarischen Zeugnis konfrontiert werden
Oder besser gesagt: indem es liest, oder gar wissenschaftlich aufwindig ana-
lysiert, ldsst das Subjekt genau dies zu: es ist bereit, dem noch fremden Text —
»fremd« ist er auch noch, wenn man ihn ’grob’ zu kennen meint — in alle seine
Strukturen hinein zu folgen — auch wenn das anfangs mehr Verwirrung als
Klarheit iiber seine Absichten stiftet. Das heifit dann auch (z.B. bei einem
kiinstlerisch hochstehenden Text), dass man sich treffen, ansprechen, selber
innerlich erreichen, hie und da infrage stellen ldsst — gerade auch dann, wenn
Entstehungsdatum des Textes und heutiges Lesen weit auseinanderliegen. Dass
biblische Texte alt sind, erlaubt keine joviale Uberheblichkeit heute — Jedes
verhuschte, liberfliegende Lesen wird durch geordnetes Beschreiben gebannt,
ebenso das Sich-Begniigen mit Sammelkategorien (»Gattungen«). All dies sind
Abwehrmechanismen, die der Konfrontation mit dem Text ausweichen.

— Fiir Theologen stellt sich die Frage, ob sie die Chance nutzen wollen, den
Impuls LUTHERS, wonach die Gldubigen selbst die Schrift lesen sollen, mit
moderner Hermeneutik, auch Kunstésthetik zu verbinden, oder ob man nur ein
vorwiegend mythischeg dogmatisches »Wort«verstindnis pflegt und den Fehler
wiederholt, den LUTHER der damaligen romischen Kirche vorhielt: es sind Hier-
archen, Autorititen, Fachleute, die dem Volk vorschreiben, wie es die Schrift zu
verstehen habe.

— Lux (2013) Ziff. 2.2 macht in seinem Lexikonartikel keine Anstalten, die In-
teressierten zum biblischen Text, zum eigenen Lesen, hinzufiihren. Er be-
schrénkt sich auf die Wiedergabe niitzlicher Informationen »iiber« ..., geht auf
lediglich 1,5 Seiten auf den biblischen Text (= Endtext!), extrem raffend, ein.
Sowird keine literarische Sensibilitdt gefordert. Auch nicht durch die anschlie-
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Benden Stichworter »Gattung« bzw. »Entstehung« — hier bleibt LUX vollends
unentschieden und ratlos.

— Wer den Ball heutiger Hermeneutik aufgreifen will, sollte sich aber konzentriert

mit der Frage beschiftigen, was sich im eigenen »Lesen« abspielen kann; sollte
auch bei sich selbst und bei anderen dafiir sorgen, dass das Thema »Gramma-
tik« in einer aktuellen und auch Texte einschlieBenden Form ’unters Volk’
kommt. Nur dann ist ein verniinftiger Austausch iiber das Gelesene moglich. —
Ein solches kontinuierliches Lektiiretraining ist schon auf nicht-wissenschaft-
licher Ebene moglich — und macht nebenher auch Spal}, weil man durch
Sprachkiinstler beschenkt wird.

— Am Ende von http://www.alternativ-grammatik.deerden einige Hinweise

zum »Lesen« und zu »Lektiirekreisen« gegeben, vgl. dort »Verzeichnis aller
Module = Inhaltsverzeichnis«. Dort wird unter Ziff. 4.75 von »Todsiinden« ge-
sprochen, die man beim Lesen begehen kann. Wenn wir hier empfehlend von
»Lesen« sprechen, ist vorausgesetzt, dass solche Fehleinstellungen/-praktiken
vermieden werden.

— Unter Niveau ist ein »Hermeneutik«-Verstiandnis, wie es UTZSCHNEIDER (»Text

— Reader — Author«) Ziff.1 von BERGER zitiert und offenbar iibernimmt: »... if
we follow Klaus Berger in defining hermeneutics as the discipline for medi-
ating between exegesis and an application of the texts to theology and church.
Die Zweiteilung »Exegese — Anwendung« widerspricht im Ubrigen auch seiner
Bereitschaft, sich fiir Asthetikzu 6ffnen.

— Die aktuell angerissenen hermeneutischeRragen werden am Ende des gegen-

wirtigen Manuskripts, in Ziff. 6.77, nochmals aufgegriffen werden.

So gesehen kann man zwar verstehen, dass es zu den ge-
schilderten Problemen in der Praxis kommt, wenn die Frage
nach der Verbindlichkeitgestellt wird (freigelegter Text ge-
nauso verbindlich— was immer das heilen mag — wie der
"Schuttberg’ des Endtextes?). — Genau genommen miisste
die Beweislast aber umgedreht sein: nicht der, der einen
schonen Text, begriindet mit vielen nachlesbaren Argumen-
ten, neu fiir die Lektiire zugéinglich macht, muss sich recht-
fertigen. Sondern es miissten diejenigen tun, die dumpf am
verstorenden und vielfach ungenieBbaren Endtext festhalten
und ihn den Glaubigen zumuten oder — weil er unzumutbar
ist — ihn schlicht vorenthalten, aus Gottesdiensten verban-
nen, oder erst in freier Kreativitit so umformulieren, dass er
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— etwa im Religionsunterricht — benutzbar wird (aber das ist
dann nicht mehr der biblischeText, sondern ein Surrogat —
und als solches sicher nicht im Sinn von M. LUTHER. Es ist
ein Ausweichen aus Verlegenheit).

. Im Gesprich mit einfachen, aber religios interessierten Men-

schen kann man immer wieder eine erstaunliche Sicherheit
in dogmatischen Denkfigurdimden. Josef weise vorauguf
Christus, habe seinen Platz in der Heilsgeschicht@asw. Eine
genauso intensive Kenntnis der textlich-literarischen Pro-
bleme entfillt aber, erscheint auch unnétig angesichts des
tiberspannenden gedanklichen Rahmens. Das weckt gera-
dezu Neid und den Wunsch, die Intensitit der Auseinander-
setzung mit dem realen Text moge genauso eingeiibt werden
— das wire dann immerhin im Sinn des Reformators. Dog-
matische Strukturen dagegen liefern einen Vorwand, es mit
dem gegebenen Text nicht genaunehmen zu miissen. Sie
suggerieren: man wisse ja schon, was wesentlich ist. Uber-
raschungen kann und braucht es nicht zu geben. Seelische
Entwicklung, Kommunikation somit auch nicht. — Das ist
praktizierte, kirchlich-dogmatisch verordnete und via Ge-
meinden durchgesetzte Erstarrung

Im Sommer 2011 wurde »Joseph und seine Briider« nach
THOMAS MANN vom ’Passionstheater Oberammergau’ ge-
spielt — und die Realisierung durch die Laiendarsteller (In-
szenierung CHRISTIAN STUCKL) verdient grolen Respekt
und Anerkennung. Hier ist keine ausfiihrliche Kritik mog-
lich. Sondern: da der fiirs Schauspiel adaptierte Text weit-
gehend der Romanvorlage entnommen ist, sind einige Punk-
te an die Adresse des Romans zu formulieren:
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(aa) GroBe Anstrengungen werden vom Schriftsteller unter-
nommen, die Josefsgeschichte mit der iibrigen Patriarchen-
geschichte zu verkniipfen — das ist der gleiche Versuch, den
die Endredaktoren des Pentateuch unternommen hatten (vgl.
in dieser »Einleitung« weiter oben Ziff. 2). Der Schriftsteller
nimmt die gleiche Perspektive ein, tut so, als handle es sich
bei der gesamten Patriarchenthematik um eine Erzdhlung
aus einem Gus®as ist die oberfldchliche Fiktion der kirch-
lichen Dogmatik. Literarisch— das miisste Poeten eigentlich
primér interessieren — passt da vieles nicht, weil es sich um
urspriingliche Einzeltexte handelt. Wenn der Schriftsteller
sich also mit den Redaktoren verbriidert und nicht mit sei-
nem frithen Kollegen, dem Original-Autor der Josefsge-
schichte, wird er sich die gleichen Probleme einhandeln, die
auch bei den Redaktoren zu beobachten sind — vgl. folgende
Punkte. Literargeschichtlich ist die Kohdrenzherstellung
vergebliche Liebesmiih. Aus Teilen verschiedener Puzzles
kann man kein Uberzeugendes Gesamtbild schaffemu-
sowenig aus oberflichlich zusammengeklebten Einzeltexten
eine durchlaufende Erzdhlung. Hitte diese Erkenntnis am
Anfang gestanden, hitte der Anfangsteil der Auffiihrung
bzw. des Romans gehorig entschlackt und verschlankt wer-
den konnen. Als Beispiel: die »Opferung Isaaks« (Gen 22)
muss nun wirklich nicht mit der Josefsgeschichte verquickt
werden. Sie ist genauso ein urspriinglich eigenstindiger
Text mit einem eigenen Aussageziel, nicht ein Text mit
Funktion in einem groeren Ganzen. Und die Josefsge-
schichte benotigt die Aussage von Gen 22 nicht.
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Vielleicht verhinderte ein antipoetisches, ein unerkannt dog-
matisches Motiv die Konzentration auf den Einzeltext: Gro-
Be gedankliche Bogen zu erkennen und nachzuzeichnen,
Zusammenhinge selbst bei scheinbar Unzusammenhéngen-
dem nachzuweisen — derartiges adelt hierzulande Geistes-
heroen, geistige Fithrer. Dumm nur, dass im Fall der Josefs-
geschichte die biblische Textgrundlage genau eine solche
Orientierung nicht zulédsst. Man weil} seit langem, dass im
Buch Genesis keine »Erzéhlung aus einem Guss« vorliegt.
Das groBschriftstellerische Gehabe hatte auch schon zu
THOMAS MANNS Zeit keine Grundlage. Der Versuch, sich
nur auf die einzelne Erzdhlung zu konzentrieren (die noch
geniigend Probleme einschlie3t), wire auch damals schon
geboten gewesen.

Allerdings ist noch bis in jiingere Zeit eine Begriffsverwirrung in Kraft: »... zu
zeigen, in welch besonderem Sinne der Joseph-Roman Thomas Manns eine Aus-
legung des Urtextes darstellt« — so die renommierte Literaturwissenschaftlerin K.
HAMBURGER (1984) 81. Sie beweist durch ihren gesamten Beitrag hindurch, dass
sie an nichts als den kanonischen Endtexienkt. Der ist demnach der »Urtext«
und wird fraglos von ihr als Grundlage fiir den Romanschriftsteller akzeptiert.
Eine Unterscheidung zwischen »Original« und »Redaktionen« ist aufler Sicht-
weite, damit aber auch der Gedanke daran, dass Uberarbeitungen immer mit
Inkonsistenzen, Briichen und Lesestérungen einhergehen. Die konnen poetisch
allenfalls weitschweifig tiberbriickt werden, also durch Entfernung vom vorge-
gebenen biblischen Text. Auch die literaturwissenschaftliche Analyse zeichnet
sich durch grofle Textferne (gemessen an der biblischen Fassung) aus. Abstrakt,
mit hdufigen Wortbildungen der Stimme /myth/, /symbol/, /motiw.4., werden
hoch iiber dem realen Text schwebend geistesgeschichtliche Zusammenhénge
konstruiert.

(bb) Kein Wunder, dass der Schriftsteller die Probleme des
biblischen Einzeltextes »erbt«. Er kann nicht ungeschehen

machen, was an nachtrédglichen Entstellungen darin enthal-
ten 1st. Wer ist nun eigentlich Fiirsprecher fiir Josef: »Juda«
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oder »Ruben«? Wie heillit der Vater denn: »Jakob« oder
»Israel«? — Jeweils kommt beides vor. Genaugenommen
konnten/miissten hier hunderte kritische Riickfragen aufge-
listet werden (alle bei uns in der Literarkritik verarbeitet).
Keinem Schriftsteller ist die Aufgabe aufzubiirden, dieses
Dickicht zu lichten. Dafiir wiren die Fachwissenschaftler

da. Es ist jedoch von vornherein aussichtslos, mit kinstle-
rischen Mitteln, solchen der Kreativitat und Fantasie, einen
inkonsistenten Text sanieren zu woll€ime baufillige Brii-
cke wird auch nicht durch schone Grafitti wieder befahrbar.
[Das Thema hatten wir weiter oben schon bei der Bespre-
chung des »New Criticism« in Ziff. 5bd ]

(cc) Der Schriftsteller miiht sich, die Erzihlliicken des Tex-
tes psychologisierend aufzufiillen. Bisweilen ist das witzig
oder zumindest interessant. Im Kontrast dazu werden die
Liicken des biblischen Originals — weiter unten in diesem
Manuskript, im Essay von Ziff. 1, haben Sie die Gelegenheit,
dies selbst zu erleben und zu beurteHetber als sehr wohl-
tuend empfunden: Sie geben Freiraum fiir eigenes Denken
und Fiihlen, benotigen keinen Super-Interpreten, der alles
vorkaut. Und vor allem behindern die Leerstellen nicht Dra-
matik und Dynamik. Anders gesagt: Langatmigkeit und auf-
gepfropfte Bedeutungsschwere werden im biblischen Text
unterbunden. Stellt man manches inzwischen nicht mehr
selbstverstindliche kulturelle Wissen zur Verfiigung, ist der
Text aus sich heraus zur Gentige auch heute noch verstehbar.

Andererseits entgeht dem Meister der Einfithlung und Personencharakterisie-
rung, dass ihm der vorliegende Textbefund Streiche spielt, die er nicht bewalti-
gen kann. So wird Josef in Gen 37,2 als unangenehmer Petzer beschrieben.
Damit soll sekundé&xer Hass der Briider auf Josef plausibel gemacht werden. Da
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MANN diese Einfiigung iibernimmt — anscheinend hatte ihn von fachlicher Seite
her niemand instruiert —, enthilt sein Joseph-Bild einen Zug, der iiberhaupt nicht
zum sonstigen Auftreten Josefs passt. Dort findet sich kein Handeln zu Lasten
anderer mehr. Diese Weichenstellung ist gravierend. Denn nun ist Josef selbst
schuld, wenn es ihm anschlieBend dreckig ergeht, er fast ums Leben kommt. Der
Originaltext markiert jedoch Vater ISRAEL, der dumpf einer »Erwéhlungsideo-
logie« folgt, als die Ursache aller Verwicklungen. Nicht nur wird durch den
redaktionellen Eingriff der Patriarch geschont, sondern es wird eine wesentliche
Sinnspitze des gesamten Textes gekappt.

(dd) Das frommlerische Gottsuchergetue, besonders am An-
fang, ist dem biblischen Original fremd. Wie will man das
zudem tiberzeugend darstellen? Es lduft ja doch nur auf wil-
de Gesten, nach oben gerecktes Gesicht, hinausgeschleuder-
te Fragen usw. hinaus. Das nutzt sich ab. Zudem: All das
kommt im biblischen Original nicht vor. Heutederartiges zu
inszenieren (Text, Schauspiel) bedient eher ein Klischee: Bei
Steppenbewohnern in alter Zeit gabs noch direkte Gottes-
beziehungen, heute leider nicht mehr.

(ee) Die Gewichtung stimmt nicht: die beiden Einleitungen
bieten sex and crimé&Gen 37. 39). Sie sind gleich lang in
der Auffithrung (bis zur Pause) wie der textliche Hauptteil
und der (vermeintliche) Schluss (ab Pause). Der Hauptteil
hitte die Becherepisode (Gen 44) weglassen konnen; sie ist
sekundir. Stattdessen hitte das (be-)rauschende Fest (Ende
Gen 43) — original — belassen werden miissen. Wahrschein-
lich merkte der Schriftsteller, dass beides zugleich nicht
geht (erst Fest und dann wieder Misstrauen den Briidern
gegeniiber). Er hat sich fiir die falsche, weil sekundire Va-
riante entschieden. Im zweiten Teil der Auffithrung, der aber
— verglichen mit dem ersten Teil — textlich ein Mehrfaches
der biblischen Vorlage zu bewiltigen hatte, musste folglich
gerafft, geschludert und gekiirzt werden. Viele darstellbare
interessante Details fielen weg.
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Allein der Ubergang (im Originaltext) vom unverstandenen Fest (Besiuseltsein
der Briider — und Benjamin musste/durfte 5 Essensportionen verdriicken — Ende
Gen 43 — zur Selbstoffenbarung Josefs — Anfang Gen 45 —, die zuerst missgliickt.
Dann die Mitteilung an den Vater in Kanaan, der der frohen Botschaft misstraut —
Ende Gen 45 —, erst die tollen Wagen Pharaos als Beleg fiir die Wahrheit nimmt;
und dann wird flugs und respektlos der Vater wie Gepick aufgeladen und alle
ziehen erfreut zu Josef nach Agypten) — all das im Sinn des Originaltextes
konnte geniisslich ausgespielt werden, so dass die Zuschauer ein Wechselbad
von Spannung und Lachen durchleben. — Das wiirde letztlich auch den »Ton« des
Gesamttextes gut treffen. — Aber derartige bestens ausspielbare Einzelszenen
gibe es noch viel mehr, z.B. die Traumdeutungen (Oberbicker, Obermund-
schenk bzw. vor Pharao). Die trickreichen Verweise auf »Gott« sollten dabei
nicht untergehen — sie haben aber nichts mit tiefschiirfender Religiositit zu tun,
sondern sind rhetorische Mittel bzw. Schutzmafinahmen. Das gilt auch dafiir —
man staune —, dass Josef sich »rasiert«, bevor er zu Pharao kommt. — Derartiges
kann man detailreich dramaturgisch gestalten. Tiefsinn und Bedeutungsschwere
wiirden so bei den Zuschauern durch genussvolle Entdeckerfreude abgelost.

(ff) Der Schluss der Auffithrung (Wiedersehen mit dem Va-
ter — entspricht Ende Gen 46) kommt verfriiht (auch unten
im Essay z.St. — in Ziff. 1 — besprochen) und vergisst nar-
rativ, dass die Hungersnot erst noch bewiltigt werden muss,
erzdhlt nicht den Tod Israels, nicht die endgiiltige Versoh-
nung der Briider. Das bedeutet fiir Roman/Auffithrung »sau-
ren Kitsch«, denn biblisch ist das Ziel nicht lediglich das
Wiedersehen (also Regression), sondern letztlich das Wei-
terleben ohne Vater Israel, und zwar versohnt mit den Brii-
dern und in neuem Land. Das vorzeitige Abbrechen der Er-
zdhlung verlangt — deswegen das Adjektiv »sauer« — bedeu-
tungsschwangere, tiefschiirfende Ausfithrungen. Diese un-
terdriicken aber naheliegende und auch darstellbare Gefiihle:
dass sich — ohne Tiefsinn — Vater und Sohn beim Wieder-
sehen einfach um den Hals fallen (so laut Originaltext). Das
fehlt in der Auffithrung, weil numinos zum Ende der ganzen
Erzihlung iibergeleitet werden muss.
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(gg) Der Roman(autor) kann sich offenbar nicht vom Kli-
schee befreien, es handle sich bei der Josefsgeschichte letzt-
lich um einen heiligenText, der privilegiert und ganz anders
als in unserer Lebenswelt die Verbindung zur géttlichen
Sphire herstellt. An dem unterstellten »ganz anders« ist der
Schriftsteller gescheitert. Hétte er den Originaltext zur Ver-
fiigung gehabt, hitte er ganz »diesseitig« bleiben konnen —
um gerade so das duBlere Geschehen in Richtung Psyche der
Beteiligten, in Richtung Unterbewusstes/Gottliches zu 6ff-
nen — so wie es jeder poetische Text vermag. Daran konnten
dann auch Romanleser bzw. Schauspielbesucher teilhaben.
Man muss dazu keine numinose Gegenwelt einfithren oder
andeuten. Der biblische Autor der urspriinglichen Josefsge-
schichte ist jedenfalls bedeutend »weltlicher« eingestellt als
der moderne groBbiirgerliche Romanautor.

Positiv bleibt neben der anzuerkennenden Leistung der Ak-
teure vor und hinter den Kulissen, dass durch die Auffiih-
rungen tausende Menschen jeweils 4 Stunden sich den Jo-
sefsstoff erzdhlen und vorfithren lassen. Zweifellos kann die
Kreativitit des Schriftstellers verfremdende Schiden, die
der biblische Text durch die Uberlieferung erlitten hatte,
nicht beheben — zumal der Schriftsteller durch die damali-
gen Fachwissenschaftler keine entscheidenden Hilfen be-
kommen hatte. Aber wenigstens konnten seine Einfille in
manch anderer Weise die Schiden kompensieren und das
Interesse, bisweilen auch Vergniigen an der story wach hal-
ten.
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Besucher sollten sich nur sagen lassen, dass das Erlebte die
biblische Josefsgeschichte erst in einer ungefahren, zurecht-
gebastelten, verkirzten Forist. Und auch dies: es ist heute
moglich, das biblische Original als spannend, humorvoll

und geistig anregend zu erfahren — ganz ohne moderne
schriftstellerische Hilfskonstruktionen und Bemiihungen,

viel kiirzer und — fiir den, der will — inszenierbar. Das Holz-
schnittartige, die Erzdhlliicken miissten aber erhalten blei-
ben! Siehe nachfolgend unseren Hauptteil!

Die meisten Forscher waren davon ausgegangen, dass es in
der Josefsgeschichte viele entstellende Textzutaten gebe.
Das Problem war nur, sie korrekt zu identifizieren und nicht
die falschen Textpassagen zu eliminieren. Aber das schien ja
mit 1988 / 1991 gelost zu sein. Es blieb die Hintergrund-
fragestellung: Welchen Stellenwert hat der gefundene Ori-
ginaltext? Oder anders gefragt: Ist es nicht die Endversion
des biblischen Textes, so, wie sie in der Bibel steht, die
theologisch verbindlichst? — Wir betrachten diese Frage-
stellung als verstindlich fiir die Interessenlage einer religi-
0sen Gemeinschaft. Eine solche muss sich damit beschifti-
gen, welchen Zuschnitt ihre »heiligen Texte« haben. Da
kann man zur Festlegung kommen: Uns interessiert nur der

Endtext, nicht jedoch etwaige Vorstufen.

Im Fall der Josefsgeschichte wiirde das heilen: Uns interes-
siert nicht die kiinstlerisch hochstehende und nun komplett
lesbare Ursprungsversion, sondern wir konzentrieren uns
auf den Schuttberg des Endtextes.
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Im Buch von LANGE (217 und umgebende Seiten) wird die Fragestellung aus-
gebreitet, dabei vom Alttestamentler RENDTORFF die Meinung zitiert: »Was ich

[. . .] grundsétzlich nicht tun werde, ist zu versuchen, friihere Stadien des Textes

zu rekonstruieren und diese hypothetischen Texte als solche auszulegen.«

Wir machen genau das, was der Kollege ablehnt: und zwar aus literargeschicht-
lichen und #sthetischen Griinden, auch aufgrund der Uberzeugung, es sei — in-
zwischen — methodisch moglich, sicher ein fritheres Stadium zu erarbeiten, und —
schlieBlich — auch aus theologischen Griinden, allerdings nicht solchen kirchli-
cher Dogmatik. Aber dass kiinstlerische Hervorbringungen auch ins Religiose
reichen, weifl oder ahnt man schon lange. *Schuttberge’ jedoch sind dafiir we-
niger geeignet. Zudem entsteht die paradoxe Frage, wieso kiinstlerisch intakte
Texte wertlos sein sollen, und wodurch, durch welche Merkmale und Fihigkeiten
spitere Redakteure es bewirkten, dass durch ihr Aufgreifen und Verwerten von
vorliegendem Material erst ein wertvolles, auch heute noch verbindliches Text-
korpus entstehen konnte? Welche Fihigkeiten haften ihnen — im Gegensatz zum
urspriinglichen Poeten — an, so dass ihr literarischer Zerstorungsakt (man muss
es meist so nennen) durch Stichworter wie »Kanon«, »Inspiration« usw. geadelt
werden soll/muss? Héufig muss den Bearbeitern literarische Bedenkenlosigkeit,
mangelnde Sensibilitit, ideologische Engfithrung attestiert werden. Sonimlich
présentiert sich auf weite Strecken der biblische Endtext. Literarisch oft unge-
nieBbar, aber kirchlich korrekt. — Eine seltsame Opposition, iiber die nachzuden-
ken sich lohnt — nur nicht hier, im aktuellen Manuskript ...

Asthetisch und literargeschichtlich gesehen ist die Position

der kirchlichen Praxis hart, Aber darauf war ja weiter oben
schon ausfiihrlich eingegangen worden.

Erginzend sei erwihnt, aber nicht weiter entfaltet, dass der
Umgang mit Sprache in Kirche und exegetischer Wissen-
schaft noch einige weitere Facetten hat. Vgl. SCHWEIZER
(2002): ». .. deine Sprache verrit dich!«.

Erst beim Schreiben dieser Zeilen wird mir bewusst, warum in Theologenkreisen
— damals noch nicht bezogen auf eigene Arbeiten — das Stichwort »Asthetik«
hiufig zu »Asthetizismus« verballhornt worden war. Es wurde damit eine Rich-
tung abgelehnt, der kirchliche Theologie aus dem Weg gehen wollte. Mit einer
solchen Orientierung konnte dogmatische Theologie nichts anfangen.

Offenkundig konkretisiert sich in solchen Verdikten die tiefsitzende Leibfeind-
lichkeit (Manich@ismuggiangiger Dogmatik. Direkt darauf angesprochen, wiirde
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dies jeder Theologe zuriickweisen. Indirekt zeigen aber Wertungen wie die ge-
nannte eben doch, welche Ausrichtung gilt. Wihrend frither von einem »garsti-
gen Graben« zwischen heute und der damaligen Entstehungssituation der Texte
gesprochen wurde, der das Verstehen erschwert, wiirde ich jetzt anders ansetzen:

Ohne die Probleme zu verharmlosen, kann man sagen, dass die bloBe zeitliche
Differenz nicht mehr als »garstiger Graben« bezeichnet werden muf3: Mit heu-
tiger Textanalytik kann man die alten Texte oft in einem beachtlich hohen Mal}
verstehen. Das rechtfertigt es meist nicht, vom »garstigen Graben« zu reden.

Der garstige Graberbesteht aber weiterhin an einer anderen Stelle: zwischen
heute moglichen hermeneutischen AlternativeSie haben primir nichts mit dem
zeitlichen Abstand zu tun, sondern mit der Frage: Will ich mich sehr genau mit
dem Gegeniiber = Text konfrontieren? Wenn ja, dann muss ich ihn sehr genau
wahrnehmen (=d108dvopal ). — Oder schrecke ich davor zuriick, fliichte vor der
Qualitit (des Einzeltextes) in die Quantitit (eines ganzen Kanons, oder von
Gattungsbegriffen)? Dann kann ich — erleichtert — ungenaue Wahrnehmurig-
vorisieren — und muss zum Ausgleich allerdings dogmatische Konstruktionen
erstellen. Denn irgendeinen gedanklichen Halt braucht der Mensch ja . ..

Unsere Position liegt im Fahrwasser der langen exegetischen
bisherigen Forschung. Auch da hat man schon die »Quel-
len« der jetzigen Josefsgeschichte zu finden versucht, hat
den Text sogar als besonders giinstigen exemplarischen Fall
fiir ein solches Vorgehen betrachtet. Wer dagegen nur den
Endtext betrachtet, setzt sich dogmatischoffen von der bis-
herigen Forschung ab.

Wer meint, unser Vorgehen kritisieren zu miissen, sollte sich also vorsehen, dass
er das Kind nicht mit dem Bade ausschiittet. Im Bereich der Textrekonstruktion
kldren und verschirfen wir lediglich, was bislang auch schon versucht worden
war. Das hat in manchen Aspekten zwar auch Neuheitscharakter; aber im We-
sentlichen werden die bekannten Methoden bekriftigt:

— Textkritik— neu ist eine klare Trennung zur néchsten Methode (Literarkritik).
Durch Vermeidung der unseligen, aber héufig praktizierten Mixtur kann man
sich nun ganz auf den Aspekt der Handschriftenuberlieferungonzentrieren;

— Literarkritik — vgl. die oben erwéhnte Neukonzipierung (»5 Stufen«);

— Redaktionskritik- strenges und liickenloses Ubernehmen der literarkritischen
Ergebnisse (bis in die »Teiltexte« hinein).

In diesen Bereichen wird die bisherige Forschung ernster genommen, als sie es
selbst tat. Das methodisch NeuBegt in dem Bereich, der dann erst folgt: die
Beschreibung des gewonnenen Einzeltextes auf den Ebenen »Syntax — Semantik
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— Pragmatik«. Dazu bietet die Exegese nichts Vergleichbares (partielle Ankniip-
fungspunkte gibe es allenfalls bei Vertretern der RICHTER-Schule; allerdings
hatte es auch hierzu eine Entfremdung gegeben — entziindet an der Neudefinition
von »SYNTAX« und dem Verstindnis von »AuBerungseinheiten«). Ausgerichtet
an Zeichentheorie/Semiotik wird die Textbeschreibung umfassend neu struktu-
riert. (Das erlaubt — als willkommener Nebeneffekt — auf den einzelnen Ebenen
in unterschiedlicher Weise die unterstiitzende Rechnerverwendung.)

Letzte Bemerkung dazu, damit kein Missverstdndnis ent-
steht: Natiirlich kann keiner heute das "handschriftliche Ori-
ginal’ des Ursprungstextes vorweisen. Was als Originaltext
bezeichnet wird, ist — mithsam genug — erarbeitet. Die Kri-
terien, wie er gefunden und dann beschrieben wurde, liegen
aber offen. Mit denen kann man sich beschiftigen, sie kri-
tisieren. — Substanziell, d. h. methodisch argumentierend, ist
dies seit unseren Veroffentlichungen 1988/1991 — so weit
ich sehe — nicht geschehen.

Nicht nur die exegetische Wissenschattdamit angefragt, sondern genauso das
die biblischen Texte verwendende kirchliche Systemim Gegensatz zum Ent-
werfen einer (Pentateuch-)Hypothese, verbunden lediglich mit einigen Illustra-
tionen, nicht sehr ins Detail gehend, beansprucht unser Vorgehen durch mog-
lichst flachendeckende Beiziehung relevanter Textdetails sehr viel an RATI-
ONALITAT und UBERPRUFBARKEIT ins Spiel zu bringen. Und im Gefolge
davon kann man das Ergebnis von seiner ASTHETIK her beurteilen. Die Frage
auch fiir eine kirchliche Gemeinschaft ist also eine doppelte: (a) Wie konnen die
’geheiligten’ Texte auch heute noch die Menschen so erreichen, dass sie von den
Texten angesprochen und umgetrieben sind? Der Endtext der JG leistet dies nicht
— spielt folglich in kirchlichen Vollziigen keine Rolle. — (b) Aus kirchenamtlicher
Sicht ist es verstindlich, dass man nicht der ’Subjektivitit’ eines Forschers und
seinen Ergebnissen "ausgeliefert’ sein mochte — im Kontext der ’Pentateuch-
Hypothesen’ war man oft mit dem Problem konfrontiert. Um genau dies nun zu
vermeiden, wurden oben die Stichworter »RATIONALITAT und UBERPRUF-
BARKEIT« herausgestellt: bezogen nicht auf grofflichige Losungsvorschlige,
sondern um sehr viele Details im Einzeltext schlissigzu verarbeiten. Beide
genannten Stichworter sind nicht nur auf die Exegese bezogen; sondern eine
kirchliche Struktur hat sich genauso zu fragen, ob sie sich durch »RATIONA-
LITAT und UBERPRUFBARKEIT« beeindrucken lisst. Oder ob nur gilt, was
die Vorviter festgelegt haben — aber dann briuchte es keine theologische Wis-
senschaft.
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Unter Ziff. 2.334 wird unten PHILO VON ALEXANDRIEN be-
handelt, der vor 2000 Jahren den biblischen Endtext der
Josefsgeschichte beachtlich genau angeschaut hat. Natiirlich
betrieb er noch keine Literar- oder Quellenkritikim heuti-
gen Sinn. Aber:

— Durch sorgfiltige Beachtung der Erzéhllogik war ihm klar, dass die JG erst in
Gen 50 ihren Abschluss findet. — Dagegen gibt es heute Ansitze, die die ur-
spriingliche Erzdhlung entweder in Gen 47 oder gar in Gen 45 enden lassen.
Das kann nur als orientierungsloses Gestochere beurteilt werden.

— Auf Basis der genauen Betrachtung des Endtextes ist es fiir PHILO klar, dass die
Kapitel Gen 38; 48; 49, ebenso die lange Namensliste in Gen 46 nichts mit der
Erzdhlung zu tun haben. Das kann mit heutiger Literarkritik nur unterfiittert und
bestitigt werden.

Es ist erschiitternd bis peinlich, wenn diese Erkenntnisse
eines aufmerksam lesenden Philosophen vor 2000 Jahren
bisweilen heute immer noch mikelig (= Anmutungen fern
von der literarisch beobachtbaren Sprachstruktur) diskutiert
werden. Probleme miissen nicht zu »ewigen« hochstilisiert
werden. Bisweilen lassen sie sich auch 16sen . . .

War also 1991 die »urspriingliche Josefsgeschichte« in einer
moglichst wortlichen (und daher nicht immer leicht lesba-
ren) deutschen Ubersetzung zuginglich, so wurde 1993 der
Text im Buch »Joseph« (H. SCHWEIZER, J. BALENA, Verlag:
Klopfer&Meyer, Tiibingen) fiir Lektiire auBerhalb der Wis-
senschaft zur Verfiigung gestellt. Grammatisch besser an
heutiges Deutsch angepasst, mit Photocollagen geschmiickt
— und insgesamt als Buch schon gestaltet.

Das Buch bietet somit keinen Zusatzschritt bei der Frage, welche Textpartien
denn nun den Originalbestandder Josefsgeschichte ausmachen. Die Vorarbeit
dafiir war geleistet.
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Aber es wurde durch die Publikation dokumentiert, was das zweite Interesse des
Projekts ist: die Bereitstellung der Originalschicht fir heutiges Leskesen,
gerade nicht allein durch hochspezialisierte Wissenschaftler, die man — das war
und ist gingige Praxis — mit diirren Versangaben "bedient’ — mit dem Nebenef-
fekt, dass auf dieser Ebene kaum jemand Lust empfindet, die behaupteten Er-
gebnisse genauer zu kontrollieren. Einfacher schien es, dann gleich eine Gegen-
hypothese aufzustellen — woraus die hier mehrfach kritisierte »Hypothesenflut«
resultierte, statt dass man sich auf eine seriose Methodendiskussioginlie. Man
hatte komplett vergessen, dass exegetische Wissenschaft primar den Zweck hat,
das einfache, aufmerksame Lesen zu ermdglichen. — Wissenschaftlicher Narziss-
mus der sich in abgehobenen Theoriegefilden austobte, war als Resultat, anstelle
eines Aufgreifens und detaillierten Besprechens tausender Einzelbeobachtungen
und deren transparenter Weiterverarbeitung.

Was hart klingt, ldsst sich illustrieren: Das Bandchen von GOLKA, WEISS {iiber ein
Symposion zur Josefsgeschichte bietet — fiir Insider — zum — gefiihlt — hundert-
sten Mal die Erinnerung, welcher, natiirlich bedeutende, Forscher in den vergan-
genen Dekaden welche Hypothesezum Text vorgelegt hat. Insgesamt wider-
sprechen sie sich zwar alle. Aber die Referenten erweisen den Vorgédngern Re-
verenz, indem sie deren Hypothesen ein weiteres Mal zementieren. — Viel sinn-
voller wire es — Reverenz hin oder her —, die Aufarbeitungder Diskrepanzen
anzugehen: mit Methodendiskussion und detaillierter Textarbeit.

Aber zuriick zu unserem Ansatz: Angestrebt — und durch Kiinstler und Verlag
unterstiitzt — wurde die FOrderung des Lesens der Originalschicht bei allen
Interessierten, gerade auch auf3erhalb des Wissenschaftsbefiebi privater
Lektiire, in der Schule, im Prinzip auch in der Pastoral (da allerdings stehen die
institutionellen Vorgaben entgegen: Kanon, Endtext, Bindung an die Wissen-
schaftler der eigenen Couleus.

Unser Buch von 1993 dokumentiert, was in dieser »Einleitung« mehrfach ange-
sprochen wird: das Interesse an einer hermeneutischen Orientierunan litera-
risch-bewusstem LeseRBs sollte damals schon ermoglicht werden, was im ak-
tuellen Manuskript als Untertitel beigegeben ist: »Lesen — Genief3en — Nach-
denken. Ubrigens ist der damals beigegebene Essaydie *Urzelle’ des Essays,
der nachfolgend in Ziff. 1 angeboten wird.

Insgesamt sollte 1993 genutzt und »gefeiert« werden, dass
es nun — zum ersten Mal — moglich war, die Josefsgeschich-
te im Originalzuschnitt zu lesen, ohne Briiche, Liicken und
Irritationen. Es ist das Ziel erreicht, das viele Forscher im
Lauf der letzten 150 Jahren angepeilt, bislang aber verfehlt
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hatten. — Der jetzigen Veroffentlichung sind die Photocoll-
agen nochmals beigegeben. Sie sind nichtin die Jahre ge-
kommen, sondern regen — eingebettet in die zugehdrige
Textpassage — weiterhin hervorragend zum Bedenken des
jeweiligen Textausschnitts an. — Das copyrightfiir sie liegt
bei JONAS BALENA.

Aber die wissenschaftliche Beschiftigung mit dem Text
ging weiter. Die Erarbeitung der urspriinglichen Textversion
war nur eine vorbereitende Etappe. Fiir 3 Binde, die 1995
erschienen, wurde der Text so ausfiihrlich analysiert, wie es
wohl kaum an einem anderen Text je durchgefiihrt worden
war. Die Behauptung ist gewiss steil, ruht aber auf mehreren
Séaulen:

(a) Wir sind dem Dreischritt: SYNTAX — SEMANTIK —
PRAGMATIKgefolgt. Er zwingt auf vielen Interpretations-
ebenen zu immer neuen Durchgiingen durch den Text: im-
mer neu wurde der Text unter verdnderten Gesichtspunkten
angeschaut und analysiert.

(b) In verschiedener Weise wurde Computerunterstiitzung
eingesetzt. Sie erbrachte einerseits eine Fiille von Daten und
Befunden, die andererseits aber auch iibersichtlich verwaltet
und ausgewertet werden konnte.

(c) Der Text wurde auch ’von aullen’, ndmlich von der ger-
manistischen Erzihlforschung her analysiert (J. SCHWITAL-
LA) — einerseits, um von den dort iiblichen Kategorien zu
profitieren, andererseits aber auch sozusagen als *Vergewis-
serung’: wie kommen nicht-theologische Sprachwissen-
schaftler mit dem gefundenen Text zurecht? — Ergebnis: of-
fenbar gut. —

122



Ubersetzung: Theorie und Praxis

Von all dem Aufwand — vgl. Publikation (1995) — ist jetzt

nicht weiter zu reden, aber von einem Nebenprodukt: die
Ubersetzung von 1991 wurde iiberarbeitet und noch sklavi-
scher an den hebridischen Wortlaut angelehnt. Das konnte
allenfalls noch als »Arbeitsiibersetzung« gelten. Aber fiir die
Arbeit war sie auch gedacht (sie ist unten im Anhang 1 als
»Wissenschaftliche Ubersetzung«, von Begleitinformationen
befreit, nochmals beigegebeEine literarische Uberset-

zung musste erst noch folgen — und ist diesem Band beige-
geben, »Ubertragung« in Ziff. 1 genannt

1996 erschien keine neue Ubersetzung, aber ein Essayzur
urspriinglichen Josefsgeschichte. Der war wichtig und not-
wendig, weil nur das Ubersetzen nicht reicht. Wir hatten ja
inzwischen viele Einzelerkenntnisse zur Textbeschreibung
gewonnen. Diese sollten irgendwie mit dem Wortlaut der
Josefsgeschichte in Verbindung gebracht werden. Davon be-
richtete der Essayin gut verstindlicher Sprache. Es wurde
damit die Spannung sichtbar zwischen wichtigen Zusatzin-
formationen zum Text und dem unmittelbaren Wortlaut der
Josefsgeschichte. Jeder Text hat ja beides: den lesbaren
Wortsinn undeinen Hof von Begleitinformationen, die nicht
im Text stehen, die man aber oft sicher erschlieBen kann
oder die bei den (damaligen) Lesern als bekannt vorausge-
setzt werden konnten. Wie sollte man diese Zusatzerkennt-
nisse zur Verfiigung stellen — ohne zugleich den Textwort-
laut zu verfilschen? — Angesto3en worden war der Essay
durch einen Film der Firma Taurus. Daher enthilt er immer
wieder Bezugnahmen auf jenen Film. — Jener Essay von
1996 wurde in das vorliegende Buch iibernommen (nach-
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folgend in Ziff. 1 auf den rechten Seitemter der »Uber-
tragung«), aber betrichtlich iiberarbeitet und erweitert. Auch
deshalb — wie eingangs betont —, weil in der Zwischenzeit
viele weitere Einsichten in den Text angefallen sind.

Bis 1996 lagen verschiedene Erfahrungen mit Ubersetzun-
gen immer des selben Textes vor. Die wortlichste Abbildung
der hebridischen Vorlage im Deutschen hatte fiir vielféltige
sprachliche Analysen gedient. Letztere wurden in einer Da-
tenbank gespeichert, in Ausziigen in der Verdffentlichung
von 1995 (Band II) abgedruckt. Der Recherche- und Publi-
kationsaufwand war also grof3. Die Wahrscheinlichkeit, dass
sich andere im Detail ndher dafiir interessieren, war gering.
Althebriisch als Spracheist nur fiir wenige von Interesse;
und vergleichbar intensiv ins grammatische Detaigehen
wollen andere hochst selten, und dann auch noch — weiterer
Filter — in einer hochst ungewohnten Grammatikkonzeption.
Um den »Schatz an Erkenntnissen« breiter nutzbar zu ma-
chen, lieBen wir zwei Muttersprachlerinnen Ubersetzungen
der deutschen Version von 1993 ins Englische und Franzo-
sische anfertigen. Mit Hilfe eines neu geschriebenen Pro-
gramms konnten nun — halbautomatisch — die Grammatik-
datensitze, die urspriinglich fiir die hebrédische Version er-
stellt worden waren, mit den beiden modernen Sprachen
verlinkt werden. Die semantisch-pragmatischen Bestimmun-
gen galten dort — sofern korrekt iibersetzt worden war —
genauso. Nicht alle, aber sehr viele der urspriinglichen Ana-
lysen galten nun auch fiir zwei weitere Sprachen. Deren
Ausdrucksrepertoire konnte somit rationell mit den vorhan-
denen Bedeutungsanalysen verkniipft werden. Im Anhang 1
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des aktuellen Manuskripts werden die beiden Ubersetzungen
der Version von 1993 beigegeben.

Damit wurde praxisnah gezeigt, dass die iibliche Rede von
der »Grammatik der Einzelsprache « so nicht beizubehalten
ist: Wortformen und ihre Verkniipfung sind jeweils ver-
schieden; auf Bedeutungsebene jedoch kann man ein ko-
gnitives Konzept fiir alle Sprachen anwenden. — Ein voll-
kommen neuer Gedanke ist dies nicht, man iibersieht ihn nur
hiufig: Jedem Satz einer fremden Sprache versucht man mit
einigen Grundkategorien beizukommen: »Subjekt«, »Pradi-
kat« usw. Es geniigt nur nicht, sich lediglich auf die alten
lateinischen Kategorien zu beschrinken. Heutige Sprachwis-
senschaft und -theorie stellen mehr zur Verfiigung.

Um 1997 gab es zweierlei Erfahrungen:

(aa) Ein Vortrag in Aix-en-Provencéchandelte neben Aus-
sagen zur Ubersetzungstheorie Beispielpassagen aus der Jo-
sefsgeschichte, die in der gerade erschienenen Neuauflage
der »Guten Nachricht« grammatikalisch falsch verstanden
worden waren. Das teilte ich der Deutschen Bibelanstaih
Stuttgart-Mohringen auch direkt mit. Die Antwort verbliiff-
te: Dort hatte man aus vielen Kommentarwerken die Uber-
setzungen zusammengesucht um nachzuweisen, dass oft die
gleichen Fehler auch dort gemacht wiirden. — Dann, aller-
dings, ist nicht die »Gute Nachricht« das Problem, sondern
die mangelhafte Grammatikausbildung der Theologen . . .
Es geniigt nicht, im traditionellen Sinn gut Hebriisch zu
konnen. Es sollte auch — vgl. Punkt (19) — ein sprachwis-
senschaftliches Grundwissen integriert sein.
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(bb) Ein Beitrag am Tiibinger Zentrum fiir Datenverarbei-
tung behandelte die Frage der »Qualitiitsmessung von Uber-
setzungen«. Dabei ist mit informatischer Hilfe einiges mog-
lich. In manchen Punkten kam ich mir selbst auf die Schli-
che, musste also meine eigene frithere Ubersetzungsarbeit
nachbessern.

Ein Zwischenfazit: Die sorgfiltige Wiedergabe des Quelltextes
in der Zielsprache, moglichst bis hinein in grammatische Kon-

struktionen, ist anzustreben. Der Preis kann aber hoch sein und
es ist zu kldren, in welchem Mafe man ihn bezahlen will: die
unmittelbare Verstehbarkeit des Textes leidet zunehmend. Fiir
wissenschaftliche Zwecke ist eine solche »Arbeitsiibersetzung«
hervorragend, fiir normales Lesen jedoch ein wachsendes Pro-
blem. Die grammatische Transparenz ist dann zwar gewahrt, das
Ergebnis ist aber ein sehr hebraisierendes Deutsch.

Allerdings konnen Gutwillige auch solch einer Ubersetzung
hermeneutisch Positives abgewinnen, denn der radikale Verzicht
auf alltagssprachliche Gewohnheiten bedeutet eine starke Ver-
fremdung des TexteBadurch wird das Lesen langsamer und
aufmerksamer (vom Prinzip her #hnlich wie bei der Ubersetzung
von MARTIN BUBER). Ein solcher Effekt ist positiv, allerdings
sollte diese Textform nicht das einzige Angebot bleiben, da sie
die Mehrheit eben auch abschreckt.

Die zweite Erkenntnis: Der Text als solcher ist nur eine Kom-
ponente. Es gehort das Zusatzwissen, das die damaligen Horer
hatten, hinzu (Prasuppositionen Wichtig ist aulerdem, was der
Autor andeutet, aber nicht ausspricht (Implikationer). Wie soll
man diese Komponenten integrieren, ohne einen vollig anderen
Text zu schaffen, den man aber nicht mehr als Ubersetzungwie-
dererkennt, weil er weitschweifige Erlduterungen einschlie3t?
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12. Fiir einen Ubersetzer-Kongress 1998 in Saarbriickerfiihrten
diese Erfahrungen zu einem Experiment. All die Zusatzin-
formationen aus Analyse und Essay verteilten wir auf un-
terschiedliche Sprecher. Die sklavisch wortliche Uberset-
zung lieBen wir von einer Schauspielerin lesen. Die Per-
formance wurde gefilmt von der Medienabteilung der Neu-
philologie der Universitét Tiibingen. Ein Teil davon wurde
dann in Saarbriicken einem interessierten Publikum vorge-
spielt. Es schien, dass viele das Anliegen verstanden hatten:
Alle unterschiedlichen Informationen flieBen ein, ohne dass
der Ubersetzungstext als solcher verfilscht wird. So trug
einer, der als »Gelehrter« tituliert wurde, Sachinformationen
bei. Dazu gehoren historische Informationen oder Anspie-
lungen auf andere Texte. — Ein »Horer(1)« sollte so auf den
Text reagieren, wie man es fiir die damalige Horerschaft
unterstellen kann. Bei heutigen Horern wird viel seltener mit
»Humor« reagiert, als es damals der Fall gewesen sein diirf-
te. Heute ist die Textwelt fremder, der Text »heiliger« —
sieche Kanon Das blockiert das unbefangene Verstehen na-
tiirlich. Auf der Basis von Stiluntersuchungen wurden wahr-
scheinliche Wirkungen des Textes erarbeitet — und »Ho-
rer(1)« gab die Hinweise dazu. — Ein »Horer(2)« erinnerte
an Passagen, die im Text an anderen Stellen schon einmal
genannt worden waren. Vieles vergisst man beim ersten Ho-
ren bald wieder. Solche notwendigen Erinnerungen frischt
»Horer(2)« als Gedadchtnisstiitze auf.

Jedenfalls schien dieses Konzept (samt Video) durch die
Kongressteilnehmer als interessantes iibersetzungstechni-
sches »Werkzeug« verstanden worden zu sein. Ein »Drama«
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der besonderen Art: es wird nicht der Text in verteilten Rol-
len gelesen. Vielmehr wird der sklavisch wortliche Text von
einer einzigen Person gelesen. Sie wird aber flankiert, im-
mer wieder unterbrochen von anderen Rollen, die unter-
schiedliche, jeweils aber wichtige Informationstypen bei-
steuern. Alles zusammen erst ergibt die »Ubersetzynije
folglich nicht mehr auf dem Papier steht, sondern sich im
Gehirn der Horer bildetDas ist ein deutlich anderes Ver-
stindnis von »Ubersetzung«, als es gemeinhin in Gebrauch
ist. — Immerhin erfuhr der Artikel in Brasilien 2 unabhin-
gige Ubersetzungen ins Portugiesische. — Nachfolgend wird
diese, inzwischen natiirlich vielfach uiberarbeitete Textfas-
sung — »Ubersetzung als Drama« — immer auf den linken
Seiten in Ziff. labgedruckt sein. Ist einer Bibelstelle ein
Stern beigegeben, also z. B. 37,45a*, so heilt dies: aus die-
ser AuBerungseinheit sind Teile als sekundir bestimmt und
ausgeschieden worden.

Der Begriff AuRRerungseinheifoll kurz erliutert werden: es
handelt sich um eigenstindige Sprechhandlungen. Sie kon-
nen je ein Satz sein, kdnnen aber auch ein Nicht-Satz sein.
Ein »Hoppla!« ist eigenstindig (Ausruf), aber kein Satz
(Haupt- oder Nebensatz, d.h. je — mindestens — mit Subjekt-
Bedeutung und Pridikat-Bedeutung und der Verbindung bei-
der). Innerhalb von Kapitel | Vers werden die AuBerungsein-
heiten mit Kleinbuchstaben unterschieden und durchgezahlt:
37,45¢c o. 4. Die Leser konnen sich mit dieser Hilfe sehr
genau dariiber verstindigen, wovon sie gerade reden. Zu
weiteren Details und zu den Kriterien kann man nach-
schlagen unter:
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http://www-ct.informatik.uni-tuebingen.de/ct/aee.html
oder, etwas geraffter unter:
http://www.alternativ-grammatik.de/pdfs/id40601.pdf

Auf dieser Seite wird auch ein Programmangeboten, mit dem man sich einen
Text segmentieren lassen kann. Aber: Zuvor muss der Benutzer die Kriterien fiir
die jeweilige Einzelsprache definieren (z.B. Konjunktionei. Die notwendigen,
am Anfang aber noch leeren Kategorien werden angeboten. Es hat zunéchst
einen didaktischerZweck zu sehen, wie tiber zunehmende Komplettierung auch
die Segmentierung besser wird. (Am Schluss werden auch da noch einige Ent-
scheidungen ’per Hand’ nachzutragen sein.)

Das ist zugleich die Stelle, an der man die traditionelle gegenwirtige Exegese
sozusagen »links iiberholen« kann. Dazu ziehe man den »Schwestertext« der
soeben genannten Internetadresse zurate:

http://www.alternativ-grammatik.de/pdfs/id40602.pdf

Es geht darin um die sog. »Virgeln«, also die slashs— »/« —, mit denen in
LUTHERS Ubersetzungen der Text segmentiert worden war. Vom Wortstamm her
fiihlt man sich bei diesem Terminus an das franzosische »virgule« erinnert, ver-
bucht also »Virgeln« vorschnell als Vorform von »Kommax.

Das ist kurzschliissig. Man sollte sich schon auch darum bemiihen, die Kriterien
zu untersuchen, nach denen die Virgeln gesetzt worden waren. Dabei landet man
— die zuletzt genannte Web-Seite zeigt es — nicht bei »Kommata«, sondern bei
»AuBerungseinheiten«, bei Vorlese- und Sinneinheiten. Heute wiirde man von
unterscheidbaren »Sprechakten« reden. Die Ubereinstimmung ist nicht komplett,
aber sehr hoch. — Ehret also den Reformator auch in dieser Hinsicht . . .!

[Der punktuelle Blick in die Revision des Luthertextes von 1912 zeigt aber: die
Virgeln sind weg! — Fiir die Wahrnehmung der Textdynamik ist dies kein Fort-
schritt! Das Detail zeigt: schon vor 100 Jahren war das Gespiir fiir den Sprach-
fluss abhanden gekommen.]

Damit kommen wir zur aktuellen Ubersetzungsversion, die

jeweils auf den rechten Seiten oben in Ziff.ih groBer 15.

Schrift, abgedruckt ist. Sie wird Ubertragunggenannt. Zwar
folgt sie noch iiber weite Strecken der Struktur der hebri-
ischen Vorgabe (das kann man an der sklavisch-wortlichen
Ubersetzung auf der linken Seite in Ziff. 1 iiberpriifen).
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Aber hie und da leistet sie sich auch Freiheiten, weil nur so
der fiir das Hebriische zu unterstellende »Ton« wiederge-
geben werden kann. An einer Stelle, in Gen 43, konnte man
iibersetzen, dass Josef zu den Briidern »sprach«. Das wire
nicht falsch. Durch die ganze Situation ist aber klar, dass
Josef in emotionalem Notstand ist. Daher wurde gewdhlt:
»bellte zuriick«. — Dieses Verstindnis von »Ubertragung«
hat einen Impulsgeber. Es ist die Ubertragung der Ilias
durch RAOUL SCHROTT. Aber weder soll einem Vergleich
Vorschub geleistet werden, noch wird das weiter gefasste
Verstindnis von »Ubertragung« geteilt. Aber insgesamt ist
diese Fassung der Ilias sehr ansprechend. Sie macht sicht-
bar, dass es keinen Sinn hat, das damalige Versmal} skla-
visch zu kopieren, genauso wenig manche Konstruktionen
und Bilder des Altgriechischen. Um die gleiche Nuance im
Deutschen zu erzielen, muss dann eben von der Wortlichkeit
abgewichen und freier, manchmal auch salopper formuliert
werden.

Zwei Beispiele: Am Textanfang und am Textende war von den Analysen her
klar, dass die hebriischen Formulierungen gewollt mehrdeutig sind. Am Anfang
funkt eine Anspielung auf Ex 3 heftig dazwischen; am Schluss ist es eine viel-
deutige Priposition. — Beide Phinomene sind kein Manko, sondern eine poeti-
sche Raffinesse. Wie soll sie in der Ubersetzung erfahrbar gemacht werden, ohne
dass eine droge Erlduterung das Leseerlebnis niederwalzt? — Wir haben uns fiir
variierte Wiederholungen des jeweiligen Satzes entschieden, damit die mogli-
chen Bedeutungsvarianten zur Geltung kommen und nicht rigide auf eine einzige
reduziert werden.

SchlieBlich gilt weiter, was unter Punkt 12. ausgefiihrt wor-
den war: Auch der Text, der jetzt als »Ubertragung« abge-
druckt wird, kann nicht die Fiille an nétigen Informationen
in sich aufnehmen und wiedergeben. Daher wurde auf den
linken Seiten in Ziff. 1 einerseits zuriickgegangen auf die
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sklavisch wortliche » Arbeitsiibersetzung«, andererseits wur- 17.

den separat die Beitrdge von »Gelehrtem« und »Hérer(1) +

(2)« wiedergegeben. Und zusitzlich wurde — rechts — als
Interpretationshilfe auch der entsprechende Abschnitt aus

jenem iiberarbeiteten »Essay« integriert. Leser konnen also
wihlen: »Ubertragungstext« + Essay, oder »Arbeitsiiberset-
zung« + 3 »Probehorer« samt ihren Reaktionen lesen. Und

erst aus biblischem Text + Zusatzinformationen ergibt

sich im Gehirn der eigentliche / Ubersetzungstext /. Er
steht dann nicht mehr auf dem Papier kann von Leser zu
Leser variieren. Aber dieser hat solide Informationen als 18
Impuls zur Verfiigung. Allerdings wird am Beginn von

Ziff. 1 auch dringend empfohlen dass man die Informa-
tionsangebote nicht mischemollte. Fiir einenLektiireakt

also bitte eine Textversion wihlen — und sich Seitenblicke
verkneifen — um diese Entscheidung in der Lese-Praxis bes-
ser durchhalten zu kénnen, wurden die eingangs erwahnten
KURZVERSIONEN geschaffén.

Der »Puzzle«-Charakter miisste fiir solche, die am Text der
Josefsgeschichte interessiert sind, aber auch fiir iiberset-
zungstheoretisch Orientierte, von Interesse sein. Was an In-
formation zum zugrundeliegenden Text gesagt werden kann,
wird bereitgestellt, bis hinein in Eigenarten des hebriischen
Satzbaus. Wer will, kann auch prizis in seiner Bibel nach-
schlagen — Kapitel und Vers, sowie »AuBerungseinheiten«
sind angegeben. Alle Einwiirfe — von »Gelehrtem« oder den
»Horern« — griinden auf umfangreichen Analysen. Sie kon-
nen also belegt werden (sei es durch spitere Abschnitte im
selben Manuskript, sei es durch die am Schluss genannte
Literatur).
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Abseits des Themas »Ubersetzung« erschienen eine Reihe
von Aufsitzen zu Einzelfragestellungen grammatikalischer,
stilistischer, historischer Art. Sie sind im Literaturverzeich-
nis genannt. Die wesentlichen Erkenntnisse daraus wurden
in den Essay in Ziff. 1 integriert. In den Publikationen ge-
schieht die Auseinandersetzung mit bestarkenden oder an-
derslautenden Meinungen der Sekundérliteratur. Sie wird
auch unten in Ziff. 5 fortgefiihrt. Wer sich dafiir interessiert,
moge dort nachschlagen.

. Wie kann man mit den nachfolgenden Angeboten umge-

hen? Es gibt viele Moglichkeiten. Immer eine Doppelseite
in Ziff.1 bezieht sich auf ein und die selbe Textstelle. Lesen
kann man die groBgedruckte Ubertragung (rechtsoben).
Wer den Text in einem Duktusesen will — was zunéchst das
Normale ist —, der blittert weiter und liest immer nur die
groBgedruckte Fassung rechts oben — ohne den Essay. — Wer
mehr eindringen will, es sich leisten kann, langsamer zu
lesen, wird sich auf die strenger dem Hebriischen folgende
Version links konzentrieren, inklusive der Zusatzbeitrige
dort. — Abschlieend — bitte nicht parallel! — kann man die
Interpretation im Essay in Ziff. 1 hinzunehmen.

Man kann nur die linke Textversion nehmen und sie — wie
angezeigt — mit verteilten Rollen lesen. Dann wird fiir H6-
rer erfahrbar, welche Wissensquellen unterschiedlichen
Typszusammenwirken miissen, damit erst im akzeptablen
Sinn eine »Ubersetzung« entsteht. Nur der fassbare sprach-
liche biblische Text geniigt nicht. Man braucht auch die rich-
tigen Informationen zu Stilistik und zum literarischen Kon-
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text, zur kultur- und zeitgeschichtlichen Situation. Derarti-
ges wird durch »Gelehrten« und »Horer(1) + (2)« beige-
steuert.

Es hingt vom jeweiligen Anlassund dem Adressatenkreis ab, in welchem Um-
fang die Einwiirfe der 3 flankierenden Personen beriicksichtigt werden sollen.
Das aktuelle Angebot beriicksichtigt zwar auch schon, dass der Erzahlfluss nicht
allzu sehr unterbrochen werden soll, stellt aber sicher bereits ein Maximumdar.
Anders gesagt: Wer den Eindruck hat, die Zusatzbemerkungen seien zu umfang-
reich, der ist frei entsprechend zu kiirzen Nur bitte den Erzihltext selber nicht
kiirzen . . .!

Davon war bereits eingangs des Manuskripts unter dem
Stichwort Inszenierung die Rede gewesen — ob etwa auf
Schulebene oder im professionellen Rahmen.

Was wir JOSEPH-Performancezu nennen uns angewohnt
haben, ist die zweite Realisierungsform: Nur der streng
ibersetzte Text wird gelesen, in Abstinden durch Musikin-
termezzi unterbrochen — auch dazu eingangs dieses Manu-
skripts weitere Ausfithrungen.

So hielten wir es einmal bei einem Vortrag der Josefsgeschichte an einem theo-
logischen Seminar in Philadelphia — auf englisch: 10 musikalische Beitréige (the-
matisch passende Improvisationen fiir Flote solo), jeweils sollte der erreichte
emotionale Stand der Erzéhlung musikalisch verdeutlicht werden. z. B. nach
jeder der Einleitungen depressive Stimmung; am Ende von Gen 41 (Josefs Auf-
stieg) Triumph. (Die Sitzchen in Gen 39 »lay down with melavurden von der
Flotistin gesprochen — zur zusétzlichen Erheiterung der Horerschaft.)

Da die Josefsgeschichte als Text selbst mit Zitaten und Anspielungen arbeitet,
schien uns auch musikalisch das Einbringen und Variieren von Musikzitaten
angemessen. Der Autor des Textes ist selbst gro3ziigigin der Art, wie er sich bei
anderen Texten bedient, daher waren auch wir grof3zligigund reihten Zitate von
RICHARD WAGNER, Trauermarsch, DIMITRI SCHOSTAKOWITSCH (Motiv aus der
7., der »Leningrader Symphonie«, 4. Satz »Sieg«), CARL ORFF, Carmina Burana
u. a. Ein phraseologischer Gleichklang\nspielungen ausgehend von Wortket-
ten wurden verstirkt durch Anspielungen musikalischer Art. — Es war ein Stu-
dent aus Fernost, der sehr gut die Zitate den (europdischen) Komponisten zu-
ordnen konnte. — Eine interessante Erfahrung.
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Die gleiche performancean der Moskauer Staatlichen Linguistischen Universitit
rief im Fall des SCHOSTAKOWITSCH-Zitats natiirlich hochst zwiespiltige Gefiihle
wach: einerseits — passend — die Reverenz an den russischen Komponisten, an-
dererseits die Erinnerung an die Grausamkeiten, die die Deutschen speziell der
Stadt Leningrad angetan hatten (einjdhrige Belagerung mit dem Ziel der Aus-
hungerung — politisch produzierte Hungersnot, anders als in der Josefsgeschich-
te: dort ohne Angabe der Verursachung). Dieser Stadt hatte der Komponist sein
Werk gewidmet. Als deutscher Vortragender, auch wenn er selbst zu den Ge-
schidigten gehort (Vater in Russland verloren), kann man da implizit nur um die
Vergebung der Zuhorer bitten. — So kann — je nach Rahmenbedingungen — das
bloe Vortragen eines biblischen Textes hochst explosiv werden.

Aber wozu in die Ferne schweifen? — Die ev. Stadtkirche Untertiirkheim erhielt
1970, von HAP GRIESHABER gestaltet, eine Altarwand in Form eines Raumtei-
lers, auf dem der Kiinstler in 36 Szenen (Linolschnitten) die Josefslegendin-
terpretierte. GRIESHABER teilte — natiirlich — das gleiche Kiinstlerschicksal ange-
sichts des Stoffes wie THOMAS MANN (s.o. Ziff. 5h), d.h. er gestaltete originales
und sekundires Textmaterial gemischt.

Bei unserer performancewurde den Besuchern per Laserpointer angezeigt, wel-
che Szene gerade relevant war, beginnend, wie in der hebrdischen Schrift, oben
rechts. Die als sekundir zu beurteilenden Szenen wurden iibergangen. Aber an-
erkennend muss bemerkt werden: Die ’Trefferquote’ bei der Szenenauswahl
durch den Kiinstler war beachtlich hoch. Er kam dem Originalzuschnitt des
Textes nahe. Abseits wissenschaftlicher Methoden hat demnach auch unverbil-
dete kiinstlerische Intuition gute Chancen. Im Grund beschémt sie eine ganze
Reihe von Hypothesen, die in den letzten Dekaden vorgelegt worden waren und
die heute noch problematisierend hin und her gewilzt werden — {iberfliissiger-
weise.

[Der Grund fiir die gute *Trefferquote’ wird darin gelegen haben, dass der
KUNSTLER intuitiv bemerkte, dass redaktionellePassagen stilistischmeist unan-
schaulich, abstrahierend, blutleer, klischeehaft gestaltet sind und sich dadurch
vom lebensnah und dramatisch/drastisch formulierenden Original abheben. Die-
sen Stilunterschied hat er sich zunutze gemacht.

Fiir WISSENSCHAFTLER ergibt sich daraus jedoch keine Empfehlung, gar Me-
thode. Aber man kann unterstellen: wo der KUNSTLER intuitiv richtig einen Stil-
unterschied erkannt hatte, miissen fiir WISSENSCHAFTLER hart am sprachlich-
grammatischen Detail arbeitend benennbare Indizien und Argumente verfiigbar
sein, die man schliissig weiterverarbeiten kann, so dass in vielen Fillen die
Ergebnisse beider Zugangsweisen konvergieren. Die andere und aufwéndigere
Arbeit auf wissenschaftlicher Schiene erlaubte aber auch Einwinde gegen man-
che Entscheidungen von kiinstlerischer Seite her. Beurteilungsinstanz bleibt die
penibel am grammatisch-stilistischen Detail arbeitende Analyse.]
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Man kann — weitere Moglichkeit — die gebotenen Informa-
tionen (Doppelseite in Kap. 1) zur Kenntnis nehmen und
eine eigene, freiere, aber den »Ton« vielleicht noch treffen-
dere »Ubertragung« der betreffenden Passage erstellen.
Dann wiirde man eine Ubertragungstechnische Ubung
durchfiihren. Da pro Doppelseite viele Informationen zur
Verfiigung gestellt sind, ist es nicht zwingend, dass man des
Hebriischen michtig ist. Bewusst unterscheiden wir »Uber-
setzung« von »Ubertragung«. »Ubersetzung« wire in unse-
rem Verstdndnis das Erstellen einer »Arbeitsiibersetzung«:
der Ausgangstext (im Hebrdischen) wird so exakt wie mog-
lich im Deutschen wiedergegeben, auch um den Preis, dass
er bisweilen schwierig zu lesen ist. Diese Arbeit ist geleistet
fiir die meisten Interessenten (Fachleute mogen hebraisti-
sche Alternativen diskutieren). Was auf dieser Basis noch
fehlt — und auch nie endgiiltig prasentiert werden kann, son-
dern nur in immer neuen Varianten —, das ist eine »Uber-
tragung«, die moglichst viel vom »Ton« des Ursprungstextes
in die Zielsprache rettet, so dass man ihn der Tendenz nach
angemessen versteht, auch wenn keine Lesung mit verteilten
Rollen (linke Seite) und kein ergiinzender Essay gleichzeitig
aktiviert werden. Da die wesentlichen Informationen bereit-
gestellt sind, geht es darum, wie man sich im Deutschen
stilistisch gut ausdriickt, so dass die jeweils ndtigen Nuan-
cen und Akzente auch zum Ausdruck kommen. Das kann
auch dadurch geschehen, dass etwas als »Ubertragungstext«
geboten wird, das weit von einer Eins-zu-Eins-Entsprechung
zur hebridischen Vorlage entfernt ist. Vgl. als Beispiel die
erste oder die letzte Doppelseite (mit Josefsgeschichtstext)
in Ziff.1.
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Einzelszenen fur die Besprechung in GruppenEng be-
grenzt auf einen kleinen Textabschnitt werden Uberset-
zung/Einwiirfe/Ubertragung/Essay herausgegriffen, um eine
Einzelszene genauer zu betrachten, die Zusatzinformationen
hinzuzunehmen bzw. angegebene Bibelstellen nachzuschla-
gen. Natiirlich ist es moglich, auf diese Weise allméhlich
den gesamterlext durchzugehen. Das wiirde zwar viel Zeit
beanspruchen (wenn man etwa an einen (Bibel-)Gesprichs-
kreis denkt), wiirde sich aber in vieler Hinsicht lohnen —
literarisch, bibelkundlich, spirituell.

Wer will, druckt das Deckblatt+Inhaltsverzeichnis und die
Ziffer 1 (Ubersetzung/Einwiirfe/Ubertragung/Essay) aus —
und hat fiir interessierte Adressaten ein schones Geschenk
vorzuweisen. Je nach Anlass kann man noch den einen oder
anderen weiteren Abschnitt hinzunehmen. — Fiir einen sol-
chen Zweck eignen sich auch die eingangs erwihnten Kurz-
versionen- abgestimmt auf unterschiedliche Interessenla-
gen der Adressaten.

Die in diesem Buch hoffentlich in gut lesbarer Form doku-
mentierten Ergebnisse der Erforschung der Josefsgeschichte
greifen von der Orientierung her weit iiber den Einzeltext
hinaus. Dazu zwei Anmerkungen:

Bereitstellungdes Textes und dessen Beschreibung / Inter-
pretationwerden als zwei klar unterschiedene Etappen ver-
standen. Hat man die bei einem alten Text meist mithsame
und aufwindige Bereitstellung(’Konstituierung’) bewiltigt,
steht immer noch die genauso aufwindige Beschreibung /
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Interpretationan. Hiaufig war es in der Exegese so, dass die
meiste Arbeitsenergie in den ersten Schritt gesteckt wurde,
der zweite aber nur mehr beildufig folgte, falls iiberhaupt.
Wir werteten den zweiten Schritt als den genauso interes-
santen und wichtigen Schritt auf. Nicht in der praktischen
Durchfiihrung, aber in der methodischen Weichenstellung
fiihrt dies einen Impuls des damaligen Miinchner Alttesta-
mentlers WOLFGANG RICHTER weiter. Auller an der Josefs-
geschichte kann die gleiche Art von Beschreibung / Inter-
pretationin allgemein verstindlicher Diktion an einem wei-
teren problematischen Text verfolgt werden: der Beinahe-
Opferung von Isaak durch Abraham (Gen 22): vgl. H.
SCHWEIZER (2006). Dort auch (im zweiten Teil) mit Hin-
weisen zur Methode und Hermeneutik. Der weitgehend als
abschreckend empfundene biblische Text erweist sich nach
sehr aufmerksamer Wahrnehmung als faszinierend, geradezu
als nach wie vor aktuell.

Die zweite Anmerkung greift auf, was man in sprachdidak-
tischerLiteratur hiufig lesen kann: der Wunsch nach einem
integriertenUnterricht, dem aber an den Universititen eine
ebenso integrierte Lehrein den philologischen Fiachern
(Deutsch, Englisch, Franzosisch usw. — Lehramtsstudien-
ginge) vorausgehen musste, es aber nicht tubamit ist ge-
meint, dass Linguistik (Grammatik) und Literaturwissen-
schaft (Textanalyse) verzahnt werden miissten.

Der Wunsch zur Integration der Fécher ist vollkommen berechtigt, jedoch setzt
er allméhlich Patina an. Denn er wurde auch schon vor 3 Jahrzehnten artikuliert —
die Ficherstruktur ist aber die gleiche geblieben. Aus wissenschaftlichen und
didaktischen Griinden ist nichts anderes als eine Verzahnung von »Grammatik«
und »Textanalyse« sinnvoll. Aber die Scheinriesen bewegen sich nicht aufeinan-
der zu.
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Den Ruf kann man nur unterstiitzen, wirkt es doch wie Un-
sinn, wenn es eine Fachgruppe gibt, die bei Texten allenfalls
bis zur Satzebene denkt und forscht, eine andere dagegen
kiimmert sich um Textbereiche dariiber, Erzihlstrukturen,
(geistes-)geschichtliche Daten, nimmt aber die Grammatik-
erkenntnisse der ersten Ebene nicht auf. Eine solche Zwei-
teilung ist weder an der Universitit zu rechtfertigen, noch
richtet die Schizophrenie in den Kopfen der Lehrer und
Schiiler Positives an. Vgl. zur Kritik: SCHWEIZER »Krach
oder Grammatik?« (2008). Es blieb aber nicht bei der Kritik.
Der positive Gegenentwurf, als Impuls fiir eine Schulgram-
matik neuen Typs, ist seit 2008 zugénglich unter:

http://www.alternativ-grammatik.de

Jede/r kann mitarbeiten und Beispiele fiir die unterschied-
lichsten Einzelsprachen liefern.

Es bedurfte des Eintritts in den Ruhestand, um Liicken der
friiheren Arbeit aufzufiillen, ndmlich die ausfiihrliche Be-
schiftigung mit dem sekundaren, redaktionellen Material
Dem Umfang nach iibersteigt es ja den Umfang der Origi-
nalfassung. Diese literarisch zwar nicht anndhernd so attrak-
tiven, fiir den Textbildungsprozegsis hin zum Endtext heu-
tiger Bibelausgaben) aber aufschlussreichen Textadditionen
werden iIm Anhang Zausfiihrlich — gedacht fiir die wissen-
schaftliche Ebene — analysiert.

Nicht allein die mittlerweile zur Verfiigung stehende Zeit hat
zu den Nachtridgen jetzt gefiihrt, sondern auch inzwischen
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verfiigbare Computerprogramme aus unserer Informatik-
Abteilung, z.B. CoMOnN (Programmautor: SERHIY BYKH)
fiir Phraseologie. Damit sind Befunderhebungen groBter
Prizision moglich, wie sie ’im Handbetrieb’ nie durchge-
fithrt wiirden. Auch eine Reihe weiterer Hilfsprogramme er-
leichterte die Arbeit. Das Auswerten, Beschreiben und In-
terpretieren blieb aber in Menschenhand . . . — Folglich be-
kam die frithere vorrangige Beschiftigung mit dem »Origin-
altext« der Josefsgeschichte mit dem, was in Anhang 2zu-
sammengetragen ist, eine notwendige und materialreiche
Erginzung: Beschreibung der umfangreichen redaktionellen
Bearbeitungen. Mit Hilfe der Suchfunktion im Acrobat Re-
aderkann man die Datenfiille leicht zugénglich machen.

CoMOnist fiir jeden zugédnglich unter:
http://www-ct.informatik.uni-tuebingen.de/Comon/www

Als Einblick ins aktuelle Geschehen: Sukzessive wurde die
Phraseologie des Originaltextes nochmals analysiert mit Hil-
fe von CoMON Zwar hatte MARTIN SCHINDELE dies com-
putergestiitzt schon Anfang der 1990er mit Hilfe von TUS-
TEP vorbildlich durchgefiihrt. Diesen Ergebnissen muss
man nicht misstrauen. Die erneute Uberpriifung bestitigte
denn auch seine Ergebnisse.

Die SCHINDELE-Analyse ist nachlesbar in SCHWEIZER 1995, Bd. 1. Sie hat zudem
den Vorteil, dass sie die Orientierung in der Josefsgeschichte erleichtert, denn sie
verbindet die Treffer prizis mit Kapitel,Vers+ AuRerungseinheit ein Luxus, den
sich das allgemeiner angelegte COMOnRProgramm nicht leisten kann . . .

Auch die Differenzierung der Treffer ist dort schon durchgefiihrt: ein Treffer mit
der Maximal-Lange von z.B. 5 Wortformen wird auch nach substringsunter-
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sucht, so dass die in diesem Rahmen denkbaren 2 Viererketten, 3 Dreierketten
ebenfalls analysiert wurden.

Aber bei CoMOntrafen wir beziglich des zugrundeliegen-
den Textes eine andere Vorentscheiduniys ist somit kei-
ne informatischeFragestellung, sondern eine semitistische
gearbeitet wird nun ohne Vokale im Hebriischen.

Der Text der hebriischen Bibel war lange ohne Vokalzeichen tradiert worden.
Erst einige Jahrhunderte nach Abschluss des Kanons, also etwa Mitte des ersten
nachchristlichen Jahrtausends begannen die Masoreten= jiidische Schriftgelehr-
te die Lesung der Texte durch Einfligung von Vokalzeichen zu vereindeutigen.
Dieses nachtrigliche Schreibsystem ist hochst elaboriert, so dass kleinste Verin-
derungen bereits dazu fithren, dass der Computer eine Wortkette nicht mehr als
identisch erkennt und somit aussortiert, obwohl vom urspriinglicheren Konso-
nantenbestand her der Treffer zihlen miisste (eigentlich hitten wir die Entschei-
dung gegen die Vokale schon Anfang der 1990er Jahre treffen konnen. Aber man
schleppt immer auch Reste von Verblendung mit sich . . .).

Die Chance besteht jetzt, dass somit nicht andere aber wei-
tere interessante Querverweise gefunden werden konnen.
Die neu = zusitzlich gewonnenen Erkenntnisse zu den
Querverweisen innerhalb des Korpus Altes Testament wur-
den nachtriglich in den »Essay« in Ziff. 1eingearbeitet.

Zur weiteren Erlauterunglnformatisch betrachtet sind Recherchen, wie hier
angedeutet, vergleichbar mit dem, was derzeit in der Offentlichkeit fiir Wirbel
sorgt: Computergestiitzte Nachweise von Plagiaf®sr Unterschied besteht dar-
in, dass es nicht um Qualifikationsarbeiten geht, also z.B. Dissertationenso dass
bei allzu deutlichen und dreisten Ubernahmen Diplome aberkannt werden miiss-
ten. — Vielmehr: Literarisch ist die Wiederaufnahme alter Wortketten nicht zu
beanstanden bzw. ist eine Hilfe, die ’geistige Heimat’ des aktuellen Schreibers,
oder seine Stofrichtung zu bestimmen. Solche Wiederaufnahmen sind im lite-
rarischen Bereich der Normalfall. Aber man sollte sie kennen, um dann zu be-
stimmen, was der aktuelle Autor damit bezweckt. Der Computer schligt dabei
die alte Konkordanzarbeit in Schnelligkeit, Fiille der Ergebnisse und Prizision
um Lichtjahre.

Sollte sich jemand interessieren fiir meinen methodischen
Werdegang und meine Ausrichtung, kann er es in — wie ich
meine — gut verstandlicher Form nachlesen anhand meiner
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schon erwihnten Abschiedsvorlesung (2010):
http://www-ct.informatik.uni-tuebingen.de/daten/tabschied. pdf

Hintergrund der aktuellen Passage ist die alte Frage, wie sich quantitativeMe-
thoden und qualitative zueinander verhalten. Bei Texten interessiert das quali-
tative = inhaltliche Verstindnis. Was kénnen quantitativeErkenntnisse dazu bei-
tragen? — Reflexionen dazu — vgl. Inhaltsverzeichnis — in SCHWEIZER (2004,
Lyon) und (2005, Ziirich). Noch grundlegender darin die Frage, ob man die
Texte weiterhin platt fiir die »Wirklichkeit« nimmt, oder ihren Sprachcharakter
respektiert. Wenn letzteres, dann braucht man rationale Methoden, unterschied-
liche Wissenschaftsebenen, um ihm gerechtzuwerden.

Seit Ende 2011 ist mit Ziff. 2.5 eine beachtliche Neuerung
im Feld computergestitzter Textinterpretatiomegriert.
Statistik, in die mehrfache Absicherungen und Gegenkon-
trollen eingebaut sind, basierend auf sehr vielen Wortketten
der hebriischen Bibel, liefert erdriickend eindeutig Befunde
zum Thema »relative Chronologie«, erweist — nun inhaltli-
che Betrachtungen hinzugenommen —, dass die Josefsge-
schichte in mehrfacher Hinsicht ein Kontrasttextist, also in
Form einer kunstvollen Erzdhlung Stellung bezieht zu
Strukturen und Tendenzen der damaligen Gesellschaft, ab-
lesbar an Texten, die uns auch heute noch im biblischen
Kanon zuginglich sind. Die gelungene Erzédhlung offenbart
somit einen kdmpferischen Kern, mischt sich ein in den ge-
sellschaftlichen Diskurs: Wie soll es unter den nachexili-
schen Bedingungen, angesichts des aufkommenden Helle-

nismus weitergehen?

»Aufkommender Hellenismus« oder dhnliche Formulierungen wird es noch of-
ters geben. Daher vorab die Erldauterung, dass wir annehmen: vor dem Auftreten
ALEXANDERS DES GROSSEN, also bereits nach der »klassischen Periode« / Per-
serkriegen, griff im Mittelmeerraum eine besondere Geistigkeit um sich: Philo-
sophie wurde gar auf dem Marktplatz ausgetragen, Argumente, Logik zéhlten,
der rhetorische Wettstreit. PLATON, ARISTOTELES und viele weitere Denker und
Literaten wirkten. Erfahrungen in Demokratie lagen schon vor. Diese Impulse
wurden dann in der ’offiziellen’ Periode des Hellenismus fortgefiihrt (Stoa, Epi-
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kur) und verbunden mit der Frage nach dem gliickenden Leben. — Ein solches
Klima des vermehrten selbststindigen Denkens ist gemeint. Darin konnten
kiinstlerische Texte entstehen, die etablierte Religionsinstitutionen infrage stel-
len.

Seit Anfang 2012 ist Ziff. 2.7 integriert: Sofern iiber lingere
Wortketten nachweisbar, kann darin gezeigt werden, wie der
JG-Autor andere ihm vorliegende Texte benutzt und damit
seinem eigenen Text einen Resonanzraum, einen allgemein
bekannten Hintergrund, somit gezielte Assoziationen ver-
schafft. Hier sei nur der Schluss der Erzdhlung aufgegriffen
(basierend auf Ziff. 2.5 und 2.7via Assoziationen werden
die JG-Horer/Leser einerseits angehalten, die Schuld der
Briider dhnlich dramatisch zu sehen, wie sie der Profet Je-
remia gegeniiber Juda und Jerusalem formuliert hatte. Das
gibt dem Schluss der Erzdhlung eine atemberaubende und
zugleich augenzwinkernd iiberzogene Dramatisierung. Der
JG-Autor setzt sich also zugleich von der numinosen Pro-
fetensprechweise ab. — Aber darin liegt immerhin auch die
Auskunft fir wenwohl die Josefsgeschichte geschrieben
wurde. Im Text selber ist ja von Jerusalem nicht die Rede,
sondern nur von Nomadentum in grauer Vorzeit und dem
fernen Agypten. Die Assoziationen geben also den Blick
zum geistigen und wohl auch realen Lebensumfeld des Au-
tors frei: Juda und Jerusalem.

Andererseits verweist der Schluss der Erzdhlung besonders
hiufig auf Jer 36 (Jeremias erste Schriftrolle wird vom Ko-
nig verbrannt). Der JG-Autor kokettiert also beziiglich sei-
ner eigenen Adressaten: Thr konnt es mit meinem Text so
machen wie damals der Konig, konnt den Text verbrennen,
ablehnen. Die gezielten Assoziationen zeigen: der Autor
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rechnet damit, dass seine Botschaft Widerspruch hervorru-
fen werde, dass ihm die gleiche Ablehnung drohen konnte,
wie dem Profeten Jeremia. Indem er diese Moglichkeit vor-
ab schon andeutet, nimmt er ihr womdglich die Schirfe,
schiitzt sich zugleich.

Die beiden Beispiele dienen nur dem Hinweis, dass das me-
thodische Erarbeiten auch des assoziativen Hintergrundes
wesentliche Begleitinformationen zum Verstdndnis des Tex-
tes liefert. — Der Untersuchungsschritt verlangt viele Vorent-
scheidungen und informatische Vorbereitungen. Auch wol-
len die gewonnenen Daten mit Bedacht ausgewertet sein. —
Ich denke, wir haben dazu am Beispiel der Josefsgeschichte
eine erste und ergiebige, natiirlich auch diskutierbare Ana-
lyse vorgelegt.

Seit Ende 2012 ist Ziff. 2.42 »Tempussystenmtegriert.
"Wer vom Fach ist’, wird aufthorchen und — verstiandlich —
zunichst skeptisch reagieren: Es wird damit eine Thematik
mit einer langen ’Leidensgeschichte’ in der Hebraistik an-
gegangen. Lange trotzte das hebridische »Tempussystem« —
wenn man denn von so einem sprechen kann — den gram-
matischen Deutungsversuchen. Konnte da ein neuer Theo-
rieversuch Erfolg versprechen?

Die Antwort darauf ergibt sich aus Ziff. 2.42 unter dem
Stichwort Interpretationskonzept »MathildeHier nur der
Hinweis, dass zwei komplett neuartige Bedingungen ge-
schaffen wurden fiir die Frage nach dem hebridischen »Tem-
pussystem«. Allein dadurch unterscheiden wir uns von bis-
herigen Konzepten:

143

Einleitung [J Schweizer

Analysetext: Bevor die Frage des »Tempus« angegangen wird, wurde dafiir

gesorgt, dass der Text — in unserem Fall also die urspriingliche Josefsgeschichte

— nach ausfiihrlicher Uberpriifung durch eine neukonzipierte Literarkritikils
einheitlich gelten kann, frei von redaktionellen Zusitzen. StandardméBig fehlt(e)
bei Arbeiten zum »Tempussystem« diese Vorstufe, was bei AT-Texten sehr hiu-
fig und geradezu zwangsldufig zu Irritationen fiihrt: hiufig dachte man iiber den
zeitlichen Zusammenhang zweier Sétze nach und merkte nicht, dass diese ja von
unterschiedlichen Autoren stammten. Eine Belegsammlung fiir Tempusinter-
pretation ist damit von vornherein unterhohlt. Da einbezogene Literarkritik im-
mer einen spiirbaren Arbeitsaufwand bedeutet — aber der wire zu verschmerzen,
wenn es wenigstens einen Konsens zu dieser Methode gibe, was aber bislang
nicht der Fall war —, verbietet sich unter dem Aspekt Tempusinterpretatiorin
schnelles Ausspielen von Belegen und vermeintlichen Gegenbelegen angesichts
eines Deutungsvorschlags. Die Gefahr, ja Wahrscheinlichkeit, Inhomogeneger-
anzuziehen, ist zu groB.

Grammatiksystem: Es kommen bei uns Grammatikbegriffe und -reflexionen
zum Einsatz, die geklért und gegeneinander abgegrenzt sind. Auch das ist nicht
Standard, weil punktuell mutmaflich wichtige Termini aus einem allgemeinen
’Grammatiktopf” herausgegriffen wurden — z.B. »Tempus« (entsprechend diffe-
renziert), »Aspekte« —, die aber nicht prézisiert wurden. »Modalititen« kamen
meist nie vor bzw. ihr Gesamtverstindnis blieb dunkel, auch nicht die Frage, in
welchem Verhiltnis » Aspekte« und »Tempus« stehen. Der Begriff »Sprechhand-
lung« wurde ohnehin erst spit in den allgemeinen Grammatikbereich eingefiihrt.
Fiir die Hebraistik ist sein Fehlen — wie sich weiter unten zeigt — besonders von
Nachteil. Dann sollte man erst recht kldren, wie »Sprechakt — Modalititen —
Priadikation« sich zueinander verhalten. — Unsere Position ist — im Sinn eines
Uberblicks — nachlesbar, in einer Form, wie das Grammatikkonzept auch schon
an Schulen vermittelt werden konnte und sollte:
http://www.alternativ-grammatik.de

Durch diese beiden Voraussetzungen ist unser Ausgangs-
punkt fiir die Frage nach der »Tempusinterpretation« we-
sentlich giinstiger. — Aber zunichst bekommen Interessierte
eine droge Auflistung in verschiedenen Varianten zu Gesicht
— noch der traditionellen Sichtweise folgend, fiir die sich
allenfalls Hebraisten interessieren. Daraus kann man aller-
dings Folgerungen ableiten:

— Es ist das Pldadoyer enthalten, Tempusinterpretation nicht am einzelnen Satz
allein durchzufiihren, sondern diesen Satz zugleich mit seiner Einbettung in
den aktuellen Text zu sehen. Genau das war lange Zeit nicht oder allenfalls
beildufig die Praxis gewesen.
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— Dafiir zahlt es sich aus, dass wir im Fall der Josefsgeschichte vorweg den
literarisch homogenefiext erarbeitet haben. Erspart man sich diese Vorweg-
priifung, hiipft stattdessen von Einzeltext zu Einzeltext — nur weil dort die
gleichen Verbformationen vorkommen, ist bei der umfassenden redaktionellen
Bearbeitung der biblischen Texte die Wahrscheinlichkeit gro3, dass man inho-
mogene€lextpartien zur Zeitinterpretation heranzieht. — Fiir das darauf griin-
dende Analyseergebnis kein erfolgversprechender Ausgangspunkt.

— Zur Charakterisierung der jeweiligen Verbformationbedienen wir uns zunéchst
der eingefiihrten Kiirzel: wayyiqtol, x-qatal, w-x-yiqgtol . . Es stellt sich jedoch
heraus, dass die damit in der Vergangenheit verkniipfte Theorie der Inversi-
onsregeln- aufgegeben werden muss / kann.

— Der Hauptstimulus liegt — was die Verben betrifft — in der Unterscheidung von
wayyiqtol, gatal, yigtol Damit werden unterschiedliche Sprechhaltungeh An-
spriiche signalisiert, daraus resultierend: Sprechakteder Leser/Horer erfihrt
auch, mit welchem Gewissheitsgrad der Sprecher/Schreiber seine Aussagen
iibermittelt — das ist die Stelle, an der man ein explizites Konzept fiir »Moda-
litdten« benotigt.

— Mit »Tempus« hat dies weitgehend erst indirekt zu tun. Um auch auf dieser
Ebene Klarheit zu gewinnen, sind weitere Kontextindizien auszuwerten.

— Was unter dem neuen Interpretationskonzept »Mathildekeoretisch vorgestellt
wird, wird anschlieBend an der gesamten Josefsgeschichte getestet und — wo
notig — kommentiert. Die Verifizierung der neuen Sicht an ca. 760 AuBerungs-
einheiten = einem koh&renten Textnicht zusammengeklaubt aus vielen Texten
unterschiedlichster Gattungen und Epochen) ist ohne Vorldufer.

25. Was dem Original-Autor recht ist, ist den Redaktoremur

billig. Ihr umfangreiches Wirken musste lange auf die Ana-
lyse warten, weil — natiirlich — zunéchst die Original-JG
ausfiihrlich beschrieben werden sollte. Inzwischen ist be-
ziiglich der Redaktoren — vgl. Ziff. 4 einiges nachgeholt.
Deren Textbeitrige sind insgesamt ja deutlich lidnger als die
Original-JG, was so schon zeigt, wie heftig die Ursprungs-
erzihlung provoziert haben musste. Aber einfach aus dem
Kanon ausschlieBen, also ignorieren, wollte man sie auch
nicht. Man iibernahm den Text, kommentierte ithn explizit
mit besserwisserischen expliziten Worten und — das eben ist
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die neue Erkenntnis — man kommentierte ihn via Assoziati-
onen also mithilfe der Texte, zu denen mit gleichen Wort-
ketten ein Bezug hergestellt wurde.

Hier schon sei eine Zweistufigkeitangedeutet, mit der operiert wurde: Setze ich
in meinem Text eine Dreier-Wortkette ein, oder gar eine noch lidngere, die so
noch in einem anderen, allgemein bekannten Text vorkommt, so ist die Wahr-
scheinlichkeit groB, dass bei mir der Querverweis auf den anderen Text absicht-
lich gesetzt wurde, und dass bei den Lesern/Horern dieser Querverweis auch
erkannt wird. Eine gewollte Anspielungliegt also vor.

Das ist also das Gegenteil dessen, was wir heutzutage bei den Plagiatsliskus-
sionen erleben. Da wire es den Verfassern von Dissertationen natiirlich recht,
wenn Querverweise nicht erkannt wiirden. Hochstens eine allgemeine geistige
Nihe zu bekannten Denkerlnnen sollte zur Selbststilisierung wirken, aber bitte
kein Klau von Wortketten = Formulierungen aufgedeckt werden. — Die Chancen
des Nicht-entdeckt-werdens solcher Machenschaften schwinden im elektroni-
schen Zeitalter. Wir bieten — wenn auch mit variierter Motivation bei den da-
maligen Redaktoren — mit unserem tool CoMOneine praktische Illustration.

Andererseits kann ich gar nicht verhindern, dass auf der Ebene von Zweierketten
private sprachliche Marotten ablesbar sind, oder auch Sprechweisen, die typisch
sind fiir ein bestimmtes Milieu, dem ich entstamme, oder das mich in der Aus-
bildung geprigt hat. Zweierketten flieBen eher unbewusstin und kénnen Hin-
weise geben — sozusagen »sprachliche Fingerabdriicke« — fiir einen individuellen
Stil bzw. fiir den sprachlich-geistigen Hintergrund des Schreibers.

Diese — wie soll man sie nennen? — heimtiickische- sofern
bewusst eingesetzt — oder unvermeidliche- sofern unbe-
wusst einflieBend — Kommentierungsform will hédufig dafiir
sorgen, dass die Josefsgeschichte entgegen ihrer Ursprungs-
gestalt (in expliziter Wortbedeutung) eben doch auf Kult,
Verpflichtung auf das Land Kanaan/Jerusalem, Glaubens-
bekenntnis vom Auszug aus Agypten, Abscheu vor Agypten
usw. fixiert wird — und was es sonst noch an religiosen
essentialgzegeben hat.

Auf heutige LeserInnen, die weder auf die redaktionell-
sekundédren Passagen noch auf deren ’richtigstellende’ Ten-

146



26.

Ubersetzung: Theorie und Praxis

denzen hingewiesen werden, mussder biblische Endtext der
Josefsgeschichte paralysierend wirkenNiemand, auch kein
Literat, der einen ’Josefs’-Roman schreiben will, kann auf
Anhieb durchschauen, dass die Original-Erzdhlung von
Wellen von Redaktoren zu Tode kommentiert worden war.

Man lese dazu KURZVERSION 3: Ursprungsversion der JG + Redaktionelle
Uberarbeitungen. — Diese Textgestalt ist im aktuellen »groBen« Manuskript nicht
direkt zugénglich, sondern wird jeweils per Programm aus vielen ’Einzelteilen’
zur KURZVERSION 3 zusammengestellt. — Aber es lohnt sich, den Endtext in
dieser Bewusstheit (= literarkritische Briiche als Querstriche sichtbar gemacht)
zu lesen.

Die Josefsgeschichte hat im kanonischen Endtex¢de er-
zdhlerische Schliissigkeit verloren, weil sich zu einem in-
haltlichen Akzent immer auch eine Gegenmeinung im bi-
blischen Endtext findet. Von daher ist es kein Wunder, dass
die Josefsgeschichte in privater Lektiire, Liturgie und Theo-
logie keine nennenswerte Rolle spielt.

Es bleibt das zwiespiltige Gefiihl: Irgendwie affiziert die
literarische Gestalt des Josef — wovon auch viele kiinstleri-
sche Gestaltungen zeugen; andererseits ist die Faszination
eingebettet in ein dumpfes Gefiihl, gespeist aus Irritation
und Ratlosigkeit, dem breiten Eindruck, dass etwas nicht
stimmt mit dem Text Aber diese Blockade konnte ja nun
verschwinden angesichts unserer Recherchen . . . Die Ori-
ginal-JG ist wieder sehr gut lesbar, verstehbar und insofern
auch im Vollsinn geniefbar.

Nicht uns betrifft die Frage, sehr wohl aber Kirchen/Theo-
logie, wie sie es halten wollen: ein literarisch-dsthetisch un-
geniefbarer biblischer Text — die Josefsgeschichte nur als
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ein, wenn auch herausragendes Beispiel fiir sehr viele an-
dere — wird als kanonisch, verbindlichnerkannt — mit dem
Nebeneffekt, dass er als ganzer nicht gelesen wird. Dagegen
eine penibel freigelegte, literarisch stimmige, originale, heu-
te noch faszinierende Textschicht wird missachtet, weil —
nun drehen wir uns im Kreise — sie ja nicht »kanonisch« ist.

Bevor der Ringelreihen weitergeht, hier nur die Erinnerung:
fiir LUTHER war entscheidend, was sich im eigenen Lese-
prozess abspielt, nicht im Dogmatisieren am Text vorbei,
iiber ihn hinaus. Und der Reformator hat vielfiltig gezeigt,
dass er literarisch gebildet und sensibetar.

apercu Die Redaktion der Universititszeitschrift Tiibingen, »attempto«, bat fiir
die Juni 2013-Ausgabe Fachbereiche und Einzeldisziplinen um Beitrige zum
Thema »Schonheit«. Erstaunlich, was da zusammenkam. Neben den fachnahen
Disziplinen duflerten sich auch Geologen, Mikrobiologen, Neurologen usw. Von
den Theologerbeider Fakultiten (in sich nochmals nach Fichern differenziert)
fand sich nichts — Uber diese Abstinenz bzw. Hilflosigkeit reden wir viel in
dieser Einleitung. Stichwort: Asthetikals »Wahrnehmungslehre« wird im theo-
logischen Kontext in der Regel umgangen, missachtet, bisweilen sogar verteufelt
(die »Sinne« wiirden damit aufgewertet; das passt nicht zur vorherrschenden
Intellektualisierung, weiter oben auch mit Manichdismusn Verbindung ge-
bracht).

Es gibt Tests im Rahmen der Hirnforschung- sie haben mit der Josefsgeschichte
nichts zu tun —, wonach Kreativitat, geistige Beweglichkeitainiert werden
kann: man fiihrt Probanden per Video in eine unerwartete, verbliiffende Situa-
tion, Konflikte hinein — und sie miissen fiir sie neuartige Strategien finden und
einsetzen, um das Problem zu 16sen. — Man kann wohl auch sagen: Mit moder-
nen technischen Mitteln wird damit ein altes Wissen bestitigt: Kunstwerke jeg-
licher Form (Bild, Text, Skulptur, Musik usw.) hatten immer schon den Seiten-
effekt, neue, weiter differenzierte Denkmdglichkeiten in der jeweiligen Gesell-
schaft zu aktivieren.

Riickbezogen darauf, wie 'die’ Exegese mit der Josefsgeschichte umging: die

Vorliebe fiir Hypothesen — die jeweils bald durch die nichste abgeldst wiirden —
und das Umgehen solider Methodenreflexion (zunéchst bei Literarkritik) haben
auch einen ’Seiteneffekt’: der brotgebenden kirchlichen Institution werden Irri-
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tationen erspart. Aktivierung von Kreativitét wird unterbunden. Ein solches Wis-
senschaftsverstindnis ist im Vollsinne »konservativ«. Fragt sich nur, was es an
einer staatlichen Universitidt zu suchen hat.

NACHTRAG (Mirz 2013): Die Einleitung war in den Punk-
ten bis hierher lingst geschrieben und auf der aktuellen
Webseite veroffentlicht, die Verkniipfung von Theologie da-
bei alttestamentlicher Wissenschaft, und dazugehoriger Kir-
chenstrukturgezogen. Beide- gleichgiiltig ob auf katholi-
scher oder evangelischer Seite — verlieren an Resonanz in
der Gesellschaft. Am Beispiel der Erforschung der Josefs-
geschichte war auch von »Narzissmus« die Rede gewesen,
im Punkt zuvor salopp von »Ringelreihen«: Ausdruck dafiir,
dass der theologische Wissenschaftsbetrieb um sich selbst
kreist — Systemtheoretiker charakterisieren das als »selbst-
referentiell«: ein System (das kann auch eine Organisation
sein) hilt sich am Laufen, indem es nur interne Punkte ver-
arbeitet, statt dass es Probleme auBlerhalb wahrnimmt und
16st, offensiv neue Wege geht.

Als ’bosartig’ und damit ’indiskutabel’ wird man solche
Charakterisierungen nicht mehr abtun kénnen, seit die Rede
des Kardinals BERGOGLIO vor dem Konklave in Rom ver-
offentlicht wurde. Laut SPIEGEL-Online:

»Wenn die Kirche sich nicht nach auBlen kehre und das Evangelium verbreite,
werde sie “selbstreferentiell und krank’. Und nach Ansicht von BERGOGLIO ist es
soweit lingst gekommen: die Ubel, die in kirchlichen Institutionen geschehen
seien, hitten ihre Wurzeln in genau dieser Selbstbezogenheit und in ’theologi-
schem Narzissmus’. . .. Liest man BERGOGLIOS Rede, erscheint seine Wahl
umso mehr als die Entscheidung der Kardinile, Wandel in der Kirche zuzulas-
sen.« — Eine Steigerung bietet der ev. Exeget UTZSCHNEIDER (»Text — Reader —
Author«) Ziff.1.1, wenn er im stindigen Wiederaufbereiten/Modifizieren alter
Quellenhypothesen »a degree of self-referential scholasticism« sieht.

Eine solche fachliche Abschottung mit dem Motiv, nichts von seinem bisherigen
Einfluss zu verlieren, gibt es auch in anderen Zusammenhingen. Der Hirnfor-
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scher GERHARD ROTH berichtete (SPIEGEL-online, 19.11.2014), dass seinem
Fach gegeniiber Theologie und Philosophie oft die gleiche Abwehrhaltung pfle-
gen. Man scheut den Dialog — ofters sei regelrecht »Hass« im Spiel —, weil
geahnt wird, dass im Gefolge eines solchen einiges im eigenen Fach gedndert
werden miisste, womoglich nicht mehr haltbar wire.

Moge binnenkirchlich der Wandel auch auf die Wissen-
schaft (n@herhin: Erforschung der biblischen Schriften)
durchschlagen . . . Jede ’Kirche’ hat die *Theologie’, die zu
ihr passt und die von kirchlicher Leitung und dem herr-
schenden binnenkirchlichen Klima gewiinscht wird. Jeder
Theologe hingt an der Approbation durch die Kirchenlei-
tung und liefert — und sei es unbewusst — Ergebnisse, die
den status qudbestitigen = zementieren. Auch dies ein Cir-
culus vitiosus- noch ein Wort fiir »Narzissmus«. In solchen
Fillen — weitere systemtheoretische Anregung — bedarf es
einer gewaltigen Provokation, damit die eingespielten Ver-
haltensmuster zerschlagen werden, neue — adidquatere, le-
bendigere — sich etablieren. Ein Papst hat — selten genug
genutzt — seine eigenen Mittel und Vollmachten, Wandelan-
zustoBen. — Im Bereich Wissenschaft will das gleiche: Me-
thoden- und Hermeneutikreflexion — sie sollten eigentlich
konstant mitlaufen (tun sie aber nicht im aktuell interessie-
renden Bereich).

Wenn in dieser Einleitung immer wieder vom Verhiltnis von beidem gesprochen
worden war, so deswegen, weil — (a) — es die alten Texte gar nicht mehr gibe,
hitten kirchliche Gemeinschaften nicht fiir ihre Tradierung gesorgt; und — (b) —
weil diese Gemeinschaften immer schon, bis heute, vorgebenihre geistige Ori-
entierung an diesen Schriften ausrichten zu wollen. In dieser Hinsicht kann und
muss man solche Proklamationen ’beim Wort’ nehmen, zumal neuzeitliche Her-
meneutik, Asthetiten alten Ansatz sozusagen auf *profaner’ Schiene bestitigen:
Ja, es ist moglich, bei sorgfiltiger Wahrnehmung auch alter Texte die eigene

geistige Orientierung heutezu formen. Die Uberginge sind flieBend — was man
ebenfalls seit Jahrhunderten weil. Aussagen, wonach »Poesie, Kunst (gleich-

giiltig welcher Gattung)« ins »Religiose« reichen, sind zwar vage, schlagen je-
doch genau diese Briicke. »Religids« ist aber nicht bedeutungsgleich mit »Kirch-
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lich«, ist — nach der Definition von TILLICH (»was den Menschen unbedingt
angeht«) — nicht identisch mit aufoktroyierten Glaubenssitzen, hat mit »konfes-
sioneller« Abgrenzung schon gar nichts zu tun.

Jede — durchaus mogliche — Verstidndigung in den genannten Zusammenhingen
ist jedoch torpediert, wenn auf theologischer Seite — (c) — mit der Gleichsetzung
operiert wird, wonach biblische Texte = *Wort Gottes’ seien. Diese Identifizie-
rung ist schon innerdogmatisch falsch, dennoch wird sie wohlfeil verwendet und
ist weit verbreitet. Wer davon keinen Abstand nehmen kann, fillt fiir ein Ge-
spriach in diesen hermeneutischeRragen aus, weil er autorititshorig verhindert,
dass die Texte mit kritischem Verstand analysiert werden (diirfen).

Es geniigt, die Verbindung von texttradierender Institution
und Wissenschaft hier in der »Einleitung« angerissen zu ha-
ben. Sie wird weiterhin nicht mehr Thema sein. Ab jetzt
interessiert methodischwas mit modernen Reflexionen und
Mitteln fiir die Interpretationdes alten Textes erkannt wer-
den kann. Mag sein, dass im metaphorischen Sinn fiir 'Re-
ligiositit’ (= seelische Tiefenschichten des Menschen anre-
gend) viel Positives dabei gewonnen wird, auch heute noch.
Das wire dann aber ein ’Gewinn’, den die damaligeReli-
gionsorganisation (Jerusalemer Tempelbiirokratie) ebenso
zuriickweisen wiirde, wie heutigeKirchen. Beide spiiren,
dass sie als Institution durch den Text nicht bestitigt, son-
dern infrage gestellt, womoglich als iiberfliissig betrachtet
werden. — Kein System ist iiber eine derartige, auch noch
kiinstlerisch hochstehende Provokation amused

AUSKLANG - durchaus nicht ironisch gemeint: Wer sich
jahrelang mit der Josefsgeschichte im Detail befasste, hat
sich eine einseitige Perspektivengewohnt, aus der heraus
eben eine »FEinleitung« geschrieben wird wie in den obigen
Punkten.
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Leicht fassungslos nimmt man dabei zur Kenntnis, dass es
sehr wohl eine andere Betrachtungsweiggbt: Es ist Stan-
dard, dass die Josefsgeschichte gelobt und gepriesen wird —
was sei das doch fiir eine anriihrende, schone Erzdhlung! —
Unsereins fragt sich derweil: Lesen wir verschiedene Texte?
Oder sind es nur eigene Blickverengungen, die soviele lite-
rarische Ungereimtheiteantdecken, die das Lesen vergil-
len? Angesichts der Front von Begeisterten steht man ziem-
lich alleine da.

Solche Erfahrungen animierten zu einem Test. Zu Beginn
einer Lesung der urspriinglichen Josefsgeschichte (+ Floten-
intermezzi) fragte ich die anwesenden TheologInnen beider
Konfessionen (die eben auch von ihrer Freude iiber den bi-
blischen Text [= Endtext] gesprochen hatten): Wo in Litur-
gie, Unterricht, Pastoral kommt dieser so hochgelobte bi-
blische Text (nicht irgendwelche Nachdichtungen) zum Ein-
satz? — Die erwartbare Antwort (ich war durch Studium der
Leseordnungen vorinformiert): Tiefes Schweigen! Ratsu-
chende Blicke zu Berufskolleglnnen. — Also nirgends!

Der Eindruck wird der Tendenz nach bestitigt durch eine AllensbachUmfrage
von 2005: Unter den 20 bekanntesten »Biblischen Geschichten« tauchte die Jo-
sefsgeschichte — quer durch die Altersstufen — nicht auf. Das wire ja noch zu
verschmerzen. Aber es ist zu beachten, dass ja nur »Etiketten«, Uberschriften,
gefragt worden waren. Aus den Antworten ist keinerlei »Lesekompetenz« ab-
zuleiten. Hitte jemand im Vorfeld die Chance gehabt, die Ursprungsversion
aufmerksam zu lesen oder zu horen — hatte er aber nicht, sie ist ja im kirchlichen
Gebrauch nicht vorgesehen —, so wire die JG zweifellos unter den Top Ten
gelandet.

Eine andere Art von Uberblickswissen prisentiert SPIEGEL GESCHICHTE (2014)
— das Ergebnis ist vergleichbar. Die anderweitig immer wieder gepriesene Jo-

sefsgeschichte spielt in der durchaus verdienstvollen populdrwissenschaftlichen
Ubersicht keine Rolle. — Dem Exegeten KNAUF (Interview S.22-27) stimmen
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wir im Wesentlichen zu, was das Zustandekommen des Alten Testaments betrifft.
All die Uberarbeitungen waren moglich, weil zugleich die Kultur galt, dass man
widerstreitende AuBerungen nebeneinander bestehen lassen konnte Nur fehlt bei
K. jegliches Verstindnis dafiir, was kiinstlerisch-asthetisctolche oft wilden
Uberarbeitungen anrichten. Man wird nicht sagen konnen, dies sei erst eine
neuzeitliche Fragestellung. Das friih entwickelte Formgefiihl — z.B. in Agypten
und in Griechenland, literarisch wie in der Architektur — spricht dagegen.

Offenkundig ist zweierlei Lesen im Spiel — jenseits bloBer
Nennung von Uberschriften und allzu kurzer Inhaltsanga-
ben: Weit verbreitet ist, dass man sich inhaltlich, v.a. ethisch
ein Bild vom Text macht, das man am besten durch Ab-
strakta wiedergibt: Familienkonflikt — Vlergebung — Versoth-
nung Eine solche Abfolge ist natiirlich theologisch immer
willkommen, Grund zur Freude. Eine Kenntnis des literari-
schen, realen Textes auf dieser abgehobenen Ebene wird
nicht benotigt, man kann dessen sprachlich-literarische
Schwierigkeiten problemlos ignorieren, verdringen. Allen-
falls einzelne Inhaltsfetzen garnieren die abgehobene ge-
dankliche Hauptlinie (Brunnen, Traumdeutung, silberner
Becher usw.).

Gelegentlich wird von aufwéndigen — so wiirde ich es nennen — Ersatzveran-
staltungenin Gemeinden berichtet: einzelne Motive des Textes wurden vorbe-
reitend in Gruppen gemalt und ausgestellt, der Saal in Ddmmerlicht, dafiir viele
Kerzen, sogar Bewirtung gibt es, einzelne Motive — z.B. »Triume« — werden von
Sprechern den Besuchern genannt und flugs mit der Frage verbunden, welche
Geflhlesie auslosen. Auf kurzem (= allzu billigem) Weg die Gefiihlsebene an-
zusprechen — das ist ein pastorales essential Der reale Text, womdglich der
originale, kommt nicht vor. Da man ja religios sein will, stiitzt man sich vor-
wiegend auf redaktionelle Passagen. Der Gesamtverlauf des Textes wird durch
Abstrakta markiert: »Erwédhlung — Bedrohung — Rache — . . .«, am Schluss na-
tiirlich »Dank«, »Versohnung«. — Mit groem Engagement wird vor dem Erzihl-
text ausgewichenvor dem originalen sowieso, die Besucher bekommen nichts
zu denken, nichts zu verarbeiten, sondern die erwiinschte Gesamtbotschaft wird
vorgekaut serviert. Man muss nur noch schlucken und nicken. Die Motiv-Pi-
ckerei ist eine Zerstiickelung des Textes, mit dem Wirken der Redaktoren ver-
wandt, und das genaue Gegenteil eines aufmerksamen Lesens des (originalen)
Gesamttextes in seinem Fluss- So wohlmeinend kénnen sich fromme Bevor-
mundungund VerdummungiufBern.

153

Einleitung [J Schweizer

Die zweite Lektlrefornwire die, die sich mit dem real ge-
gebenen Text = Endtext, wie er in der Bibel steht, bis ins
Detail auseinandersetzt — dann aber schnell merkt, dass die
Lektiire scheitert. Denn irgendwann ist auch das grofite
Wohlwollen dem Text gegeniiber aufgebraucht.

Das fiihrt auf das Problem hin, dass in Buchreligionen man
zwar gern vom »Wort« spricht, das man horen / lesen wolle /
solle. Es ist aber unklar, was darunter zu verstehen ist. Es sei
die Behauptung aufgestellt — hier aber nicht weiter verfolgt
—, dass in den allermeisten Féllen »Wort« in iibertragener
Bedeutung verstanden wird, ndmlich als dogmatisches Glau-
benssystem, insofern als »Gottes Wort« — eine Metapher
zwar, die aber nicht als Metapher zugelassen wird, sondern
nur als — so wird behauptet — Realitdtsbeschreibung. Auf
keinen Fall wird »Wort« im priméren Sinn als sprachlich-
literarisches Phidnomen verstanden, das es — unter Einsatz
genaueren grammatisch-stilistischen Hinschauens — erst mal
zu verstehen gilte. Vor solch einem Hintergrund wiirde die
verbreitete Unfihigkeit / Unwilligkeit, sprachlich-literarisch
angemessen mit den Texten umzugehen (z.T. bis zur wis-
senschaftlichen Ebene beobachtbar), verstehbar. Ebenso all
die sinnlosen Debatten iiber die »Wirklichkeit / Wahrheit«
dessen, was in biblischen Texten erzdhlt wird — denn man
gestattet sich nicht, Texte als eigene fiktionale Welten zu
akzeptieren und zu behandeln, hat auch nicht gelernt, mit
dem Wechsel von Wortbedeutung und iibertragener Bedeu-
tung zu arbeiten. » Auferstehung«, »Himmelfahrt« u.4. diir-
fen dann nur im Wortsinn gelten — moglichst gekoppelt an
die physische AuBlenwelt. Der Hinweis, hier konnten schone

154



Ubersetzung: Theorie und Praxis

poetische Bilder vorliegen — deren Sinn noch auszuformu-
lieren wire, der eigenen geistigen Orientierung aber hilfrei-
che —, wird mit panischer Zuriickweisung quittiert: man
wolle wohl den Glauben der anderen zerstoren! Derartige
Einstellungen sind spachunbewusst, verstehen die Hervor-
hebung von Sprache, Kommunikation als Unterminierung
“harter Fakten’, auf denen allein der Glaube griinde. Das ist
ein bedauerlicher literarischer Analphabetismus und die
Glaubensgemeinschaften haben wesentlich zu seiner Ver-
breitung beigetragen. Sie griinden schliel3lich darauf! Das

Zulassen von akzeptablem Sprachbewusstsein hatte — im

Fall von Kirchen — ganz andere Strukturen zur Folféa-
che Hierarchien, lebendige Kommunikationen, keine pom-
pose Feierlichkeit, erd- und korpergebundene Meditation,
keine Gesetzessysteme parallel zum staatlichen Recht. — All
die Fundamentalismen, die es in extremer oder abge-
schwichter Form gibt, bezeugen genau dies: man begniigt
sich mit dogmatischen Essentials und ist unfdahig bzw.
glaubt es nicht nétig zu haben, sprachlich kompetent und
offen die Basistexte genau anzuschauen und auch zu dis-
kutieren — um so zu einem akzeptablen Verstindnis zu kom-
men. Denn letztere Einstellung ist immer offen, unabge-
schlossen, und nicht kimpferisch. Nur zur dogmatischen
Leseform sind die Briicken abgerissen. Das ist dann wirk-
lich ein »garstiger Graben«. Nicht der Zeitabstand zu den
alten Texten ist das Problem. Sondern die Fihigkeit oder
Unfihigkeit = Unwilligkeit, den Texten als literarischen
Grolengerecht zu werden.

Diese entscheidende Weichenstellung wird uns durch das Manuskript hindurch
begleiten — bis hin zum Schlussabschnitt in Ziff. 6.7.
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Ein letzter Punkt hierbei erlaubt die Riickkehr zur Josefs-
geschichte: eine literarisch kompetente Einstellung zu realen
Texten wire auch offen fiir weitere Texte, jenseits des zu-
nichst geltenden Kanons. Den mag man in seinen begrenz-
ten positiven Effekten zunichst akzeptieren. Er wiirde nun
aber nicht mehr zur Errichtung von Mauern, zum Aufsetzen
von Scheuklappen missbraucht. Konkret: Man kann / sollte
wahrnehmen, wie die Texte in anderen Kulturen / Religi-
onen weitergewirkt haben, rezipiert wurden. Und umge-
kehrt: Wahrnehmen, was dort als literarisches Eigengut vor-
liegt. Auch das kann / sollte mit den gleichen literarischen
Malstidben betrachtet werden.

Genaues Lesen schlie3t immer Kritik ein, bewusstes Aneig-
nen dessen, was iiberzeugt, »anspricht«. Die Instanz, die das
zulédsst und steuert, ist nicht eine Glaubensbehorde, sondern
liegt in der einzelnen Leserin, im einzelnen LeseDamit
hitten wir auf hermeneutischeEbene das gleiche Plidoyer,
das die urspriingliche Josefsgeschichte als Erzdhlung kiinst-
lerisch gekonnt und raffiniert darbietet: Entmachtung der
Glaubensbehorde in Jerusalem, befreites und gutes Weiter-
leben im Exil. — Kein Wunder, dass die Glaubensinstituti-
onen an dem Text — trotz allen wohlfeilen Lobes — nicht
sonderlich interessiert sind . . .

Wir erliegen nicht der Gefahr, die JG-Erzihlung zu iiberfrachten. Aber ihre
Tendenz auf der Ebene der Wortbedeutung einerseits (»Weg von Jerusalem!«)
sowie ihre stimulierende kiinstlerische Potenz fiihren vor, dass die Art der Spra-
cheden strukturellen Unterschied ausmacht: Mit dieser Art Text ldsst sich keine
Zentralbehorde des Glaubens betreiben, keine Kommunikation von Oben nach
Unten, keine wirtschaftliche Ausbeutung (via Kult) der Menschen. Es wird aber
eine hochst vielschichtige und lebendige Kommunikation bei Menschen auf ei-
ner Ebene und wo auch immaigeregt — auf dass sie dadurch selbstzu den fiir
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sie richtigen Entscheidungen finden — moglichst auf Basis einer breiten Gemein-
samkeit.

N.B. es war zu Beginn unseres JG-Projekts nicht absehbar, welch erschiitternde
und historische Illustration auf realpolitischer Ebene die Erzéhlung erhalten wer-
de: 2013-15 praktizieren Tausende von Menschen aufgrund fehlender Lebens-
perspektiven die Bewegung »Weg-Von, dieses Mal sind starr islamisch geprigte
Lénder die Ausgangsorte — Ziel sind demokratisch und wirtschaftlich stabile,
nicht von Klerisei — gleichgiiltig welcher Richtung — dominierte Staaten. Es
scheint breitflichig das Bewusstsein zu erstarken, dass die machtpolitische Ver-
quickung von Politik und Religion dem jeweiligen Land in keiner Hinsicht gut-
tut: wirtschaftlich, rechts- und bildungspolitisch, beziiglich der Entwicklung der
Individuen, der Informationsfreiheit, des Abbaus von Diskriminierungen, ord-
nungspolitisch (Abbau von Ausbeutung), hinsichtlich demokratischer Strukturen,
Uberwindung alter Stammesfehden. Die Fliichtlingsstrome dokumentieren einen
geistigen Bankrott von Staat/Religion im jeweiligen Herkunftsland. Darauf re-
agieren sehr viele Menschen durch die Bewegung: »weg von . . .«Nicht nur das
nackte physischdJberleben soll damit gesichert, sondern eine geistige und freie
Entwicklung soll ermoglicht werden. Beides- so die Einschitzung — sei in den
Herkunftsldndern akut bedroht: Kumpanei und Korruption zwischen den — so
wiirden wir sagen — selbststindigen und autonomen Funktionssystemen der Ge-
sellschaft (Politik, Recht, Presse, Wissenschaft/Bildung, Okonomie, Religion
usw.) verhindern eine auch geistig zufriedenstellende Lebensperspektive.

Viele Fliichtlinge bezahlen den Weg mit ihrem Leben, — diejenigen, die durch-
kommen, nehmen zwangsldufig viele Entbehrungen auf sich. Das traditionelle
Denkmuster wird aber auch hier umgedreht: das »gelobte Land« findet sich bei
den »Ungldubigen«, deren Lebensraum wird angestrebt, weil dort eher die Chan-
ce besteht, menschenwiirdig behandelt zu werden. Welche Ohrfeige fiir die hei-
mischen Amtstriger — staatlich und religios!

Das Buch von BENZINE (2012) lehrt, dass die in dieser Ein-
leitung angerissenen Probleme einen Widerhall im Bereich
des Islam haben. Eine Reihe von Forschern versucht, den
Koran ebenfalls literarisch anzugehen, hermeneutiscloll
der Weg dafiir gedffnet werden, indem auf den Unterschied
zwischen der grammatisch-sprachlichen Ebene, der Buch-
form auch des Koran, dem darin eruierbaren »Sinn« und der
»Bedeutung« unterschieden wird, die er fiir Leser in ganz
unterschiedlichen Lebenskontexten gewinnen kann. »Make
a difference and you create a world« wiirden Systemtheo-
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retiker sagen. D.h. durch solch eine Unterscheidung — wenn
sie denn akzeptiert wird — entsteht erst die Moglichkeit fiir
historisch-kritischeAnalyse, weil die kritische Erarbeitung
des Textes nicht auch zugleich als Kritik am »Gotteswort«
missverstanden wird. Bis aber flichendeckend der Koran
auf diese Weise interpretiert werden kann, dauert es wohl
noch. Noch nicht lange ist es her, dass ein Forscher zum
»Apostaten« erkldrt wurde, was einer Todesdrohung gleich-
kam, die Ehe sollte zwangsgeschieden werden, das Ehepaar
wanderte rechtzeitig aus. Ein anderer verlor an der Al Az-
har-Universitét aus gleichen Griinden seine Stelle. Die be-
harrenden Krifte sind in jeder Religionsgemeinschaft meist
die stirkeren. Ideologie dominiert wissenschaftliche Impul-
se. — Vor einem solchen Hintergrund kann man nur wiin-
schen, dass die hermeneutisch-methodische Rationalitéit im
islamischen Bereich weiter an Boden gewinnen kann. Und
trotz aller Kontroversen hierzulande darf man dankbar sein,
dass sie so iiberhaupt moglich bzw. seit lingerem selbstver-
stiandlich sind.

— einerseits. Die Religionsgemeinschaften haben jedoch zu dieser Zivilisierung
des geistigen Umgangs miteinander nicht allzuviel beigetragen, mussten iiber die
profane Schiene — z.B. »Aufklarung« und Folgephilosophie, inklusive Entwick-
lung einer demokratischen Staatsverfassung und dazugehorigem Rechtssystem —
erst dazu gezwungen werden. Wenn ein I. KANT sarkastisch anmerkte, er habe
den Katechismus »ehedem« verstanden, jetzt aber nicht mehr, dann zeigt dies die
bestehende Zweigleisigkeit — auch heute noch.

Die Profangesellschaft in Mitteleuropa ist inzwischen so stark etabliert (inklusive
Rechts- und Bildungssystem), dass eine demokratische Meinungs- und Willens-
bildung weitgehend Standard wurde. Zwar diirfen die Gldubigen in einigen Re-
ligionsgemeinschaften ihre Vertreter und Pfarrer wihlen. Aber in den theologi-
schen Kernfragen (Glaubens-Systematik, Umgang mit den biblischen Texten)
sind es nach wie vor die "Fachleute’, die dem Kirchenvolk den Weg weisen. Das
diirfte strukturell genau die Gruppe sein, deren bevormundendes Verhalten der
Autor der Original-JG im Blick hatte. Diese Oben — Unten-Kommunikation,
diese nicht-egalitarein existenziell wichtigen Fragen, war ihm ein Dorn im
Auge.
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Der erwihnte »Dank« impliziert, dass er sich nicht an neu-
zeitliche Religionsinstitutionen richtet, sondern auf all die
profanenFaktoren, die deren Machtbefugnisse und An-
spriiche eingeschrinkt haben. Folglich reden wir von Verin-
derungen in der Moderne, die sich auch der JG-Autor fiir
seineZeit gewiinscht hatte: innere Befreiung des einzelnen
Menschen von ideologischen Vorgaben (Wie von »Gott« re-
den? In welchem Land leben?) und religidsen, ausbeuteri-
schen Machtstrukturen (Opferkult).

Stattdessen die Betonung der Art, wie man lebenspraktisch,
weiterhelfend, kommunikativ aufmerksam miteinander um-
geht. Das allein habe — entgegen allen dogmatischen Fixie-
rungen — zu zdhlen. — Und genau diese inhaltlichen Interes-
sen bildet der JG-Autor erlebbarin seiner kunstvollen Spra-
che auch ab. Lebendigkeit, Raffinesse, Humor, die ihm vor-
schweben, proklamiert er nicht erst, sondern er praktiziert
sie bereits. Die Art seiner Sprache, seines kommunikativen
Verhaltens, widerspricht der iiberkommenen innerfamiliiren
Hierarchie (Dominanz des Erstgeborenen Der Letztgebo-
rene (im Verbund mit Benjamin) gibt die Richtung vor, wie
es mit dem Clan weitergehen soll. Wie anders als iiber Spra-
che / Kommunikation sollen die angezielten gesellschaftli-
chen Veridnderungen, auch solche im religidsen Denken, in
Gang gesetzt werden? (Vgl. dazu auch Ziff. 6.3 ff)

Im Friihjahr 2015 starb hochbetagt in Miinchen mein Lehrer
WOLFGANG RICHTER. AuBerlich betrachtet bestand in den
letzten knapp 30 Jahren ein Nicht-Verhiltnis, weil ich auf-
grund von Differenzen in Fragen der Methodikus dem
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"Miinchner Kreis’ ausgeschlossen worden war. Der Vorgang
hat unterschiedliche Bewertungen bei mir ausgeldst:

(a) Bedauerniiber den Abbruch der Beziehungen auch auf
personlicher Ebene (auch mit den iibrigen Mitgliedern des
Kreises, bei einer Ausnahme). Mit der hie und da propagier-
ten Trennung zwischen »fachlich« und »personlich« ist es
eben nicht so weit her unter Wissenschaftlern — das war eine
erniichternde, wenngleich nicht iiberraschende Erkenntnis.
Allerdings funkte zusitzlich der kirchliche Rahmen dazwi-
schen mit der Frage, wie man sich zu dessen Zwingen und
Gesetzen verhalte. Eine mehrfach *aufgeladene’ Situation.
(b) Verstandnis »Methodik« tangiert zwangsldufig die per-
sonliche, geistige Einstellung dessen, der sie vertritt. Es
passtetwas Wesentliches nicht, wenn man sich in Fragen
der Methodik nicht verstindigen kann — Differenzen in ir-
gendwelchen fachlichen Details/Quisquiliensind damit
nicht vergleichbar. — Es ist dann tatsdchlich konsequent,
wenn man getrennte Wege geht. Das schont innere Krifte.
Es moge so jeder auf seiner Spur nachweisen, ob er die
Text-, Grammatikprobleme (besser) 16sen kann.

(c) Statik = Dynamik Nicht nur in diesem Kontext — leider
auch in vielen anderen — erlebte ich, dass einmal zementierte
Positionen (z.B. durch Publikationen legt man sich auch
fest) unverrtickbarwerden oder so erscheinen. Bei anderen
wird unversehens ein Verhaltensmuster aktiviert, das in der
Wissenschaft eigentlich nichts zu suchen hat: an die Stelle
des eigenstiandigen Nachdenkens tritt entweder die Solida-
risierung — oder eben die Abwendung. Das Denkmuster:
»Gefolgschaft vs. Dissident« beherrscht das Feld.

(d) InkonsequenzBei anderenkriftig gegen die Bildung
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von »Schulen« wettern, selber zulassen, dass ’im eigenen

Stall’ eine solche entsteht — wobei hier nicht beurteilt wer-

den kann, wie sich fachliche Ubereinstimmung und pure Als Problemanzeige moge das geniigen. Jedenfalls werden Leser
Nostalgie zueinander verhalten. dieses Materialienbuches zur Josefsgeschichte hdufig bemerken,
Das alles sind weitgehend unbewusst&/orginge. Ich be- dass bei der Textbeschreibung Beobachtungen auf allen Ebenen
miihe mich, selber offenzubleiben fiir gute Argumente — integriert sind: von kleinsten Grammatikindizien bis hin zu grof3-
gleichgiiltig, was sie bei mir liber den Haufen werfen . . . flichigen Erzihlstrukturen, von der Wortstatistik bis zur Dialog-
Die Faszination fiir den Spruch von ALEXIS SORBAS (am beschreibung. Heutige Semiotik- oder Pragmatik-Forschungen

Ende des gleichnamigen Films) dauert schon lange an: »Ich stellen gentigend Analysegesichtspunkte zur Verfiigung. Es muss
habe noch nie etwas so schon zusammenstiirzen sehen« (als nicht mehr jammernd und hilflos, dabei aber die eigene geistige

die neugebaute Seilbahn — durchaus eindrucksvoll — zusam-
menkracht . . .).

(e) Erinnerung und DankUnbeeinflusst von den genannten
Vorgingen bleibt mir unausloschlich bewusst, dass ich we-

Tragheit stiitzend, »der garstige Graben« beklagt werden. Es ldsst
sich einiges tun zu dessen Uberwindung.

Wer nur die historische Distanzaieht, hat noch nicht bemerkt,

sentliche Impulse fiir meine wissenschaftliche Existenz von wie entscheidend die Vermittlungsebene Sprache, Kommunika-

W. RICHTER empfangen habe, fachlich wie personlich. Da-

tion ist.
fiir bleibe ich dankbar. Ich meine auch, einige seiner Grund-
. ] ’ g ] Eine ’alte’ Sprache stellt zwar ihre eigenen Probleme. Sie sind aber im aktuellen Fall
legungen weiterentwickelt zu haben und wage zudem die in hohem MaB iiberwindbar, wodurch der Blick frei wird fiir die damals literarisch

Vermutung dass nicht wenige der inhaltlichen Analyseer— konzipierten KommunikationenDeren Mechanismen, Effekte, Strategien altern
’ nicht, sondern kommen uns auch heute noch sehr bekannt vor.

gebnisse zur Josefsgeschichte ihn iiberzeugt, ihm gefallen

hitten. An die Stelle der Erforschung vermeintlicher Sachen und Fakten,
maoglichst historischerhat eine sorgfiltige, nicht lediglich dar-
31. HEINRICH HEINE bilde den Schluss der Einfiihrung — vgl. iiberhuschende Beschreibung der Texta: treten. Geschieht dies,
TiLCH, KRUSE (2008) 75: fallen anschlieBend Antworten nach der Historie meist deutlich

anders aus als bisher.

»Ob man mich lobt oder tadelt, es rihrt mich nicht, ich gehe

meinen strengen Weg, den ich mahl als den besten erkannt Bei aller investierten Miithe war es im Fall der Josefsgeschichte
habe. Einige sagen er fihrt mich in den Dreck, andere sagen eine ausgesprochen schone Erfahrung zu sehen, wie sich unter-
er fihre mich in den Parnal3, wieder andre sagen er fithre schiedliche Wissenschaftszweige hervorragend ergédnzten: He-
direckt in die Holle. Gleichviel, der Weg ist neu und ich suche braistik, Semiotik, Grammatiktheorie, Literaturwissenschaft, Ge-
Abentheuer.« schichtswissenschaft, Informatik.
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Reflektierte Interpretation ist angesagt, anstelle der Betrachtung
vermeintlicher »Fakten«. — Die oft schon ’rituell” klingende Kla-
ge vom »garstigen Graben« konnte auch als Ausrede, als Alibi
fungieren, sich nicht substanziell um methodische Fragen der
Sprachanalyse, der textbezogenen Hermeneutik kiimmern zu
miissen . .. Nicht nur poetische Texte, auch Standardauskiinfte
von Wissenschaftlern haben bisweilen interessante Nebenbedeu-
tungen . . .
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1. Text der originalen Josefsgeschichte

Arbeitsiibersetzung

Begleitinformationen
in Dialogform
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3 Lektureformen- empfehlende Hinweise:

Auch wenn die folgende Ziffer 1 allgemeinverstandlichngelegt
ist, moge man sich vor Lektiirebeginn iiberlegen, welchem Typ
von Lektlireman folgen will bzw. kann. Sie sollten sich fur einen
Lekture-Typ entscheiden und bewudigt Informationsangebote
nicht mischeh

1. Die Josefsgeschichte einmal ganz und in einem Zug zu lesen
= kennenzulernen: dafiir ist die Ubertragung, auf den rech-
ten Seiten, obepecignet. Die linken Seiten und den Essay
tibergeht man dabei. — Bisweilen ist die Textmenge oben
rechts gering und man muss z.T. mehrfach blittern (wegen
des Essays), bis man zum Folgetext gelangt. Diese schein-
bare Umsténdlichkeikollte nicht als ldstig empfunden wer-
den. Vielmehr ist der Nebeneffekt erwiinscht: die Lekture
wird verlangsamt!

Man kann somit in Gelassenheit Essay und linke Seiten
iibergehen, um die Anschlussseite der Ubertragungzu er-
reichen. — Diesem Lektiiretyp kann man aus dem Titel die-
ses Manuskripts das Stichwort »GENIESSEN«zuordnen.
Inzwischen ist dieser Lektiiretyp sehr erleichtert durch das Angebot von KURZ-
VERSION-0:

http://www-ct.informatik.uni-tuebingen.de/daten/jguebers0.pdf

2. Eine deutliche Stufe intensiver ist die wortliche Ubersetzung
mit Horereinwurfen auf den linken Seitdfin wenig wird
inszeniert, als wiirde die wortliche Ubersetzung einem klei-
nen Auditorium (= Stammtisch) vorgetragen. Diese Horer
sollen Beobachtungen/Fragen/Reaktionen bezogen auf den
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Text formulieren, die Leser des Textes genauso empfinden.
Fiir heutige Leser ist dies eine Kontrollmoglichkeit: Sie kon-
nen priifen, ob sie dhnlich auf den Text reagieren, dhnliche
Fragen haben — oder vielleicht ganz andere — was wiederum
Anlass zum Nachdenken/Debattieren sein kann. — Hierbei
wird stdrker auf einzelne Formulierungen geachtet, die
Ubersetzung ist sperriger, auch manche Zusatzinformationen
zur hebriischen Bibel, zu Geschichte und Umwelt flieBen
ein. Daher die Empfehlung: bei den linken Seiten erst wei-

terblattern, wenn man die Impulse der jeweiligen Seite tUber-

dacht und verstanden hat

Weil die Einwiirfe der Stammtisch-Zuhorer den Textfluss
storen und dadurch der erzidhlerische Zusammenhang bis-
weilen verlorenzugehen droht, wird 6fters am Ende der Seite
der Text der Josefsgeschichte wiederholt, der vor den Ein-
wiirfen schon vorgetragen worden war. Damit hat man den
Anschluss an den Originalwortlaut wiedergewonnen und
kann gut informiert zur néchsten linken Seite weiterblittern.
— Dieser Lektiiretyp erlaubt zwar auch noch das GENIES-
SEN — auch manche saloppen Horereinwiirfe tragen dazu
bei. Aber verstiarkt kommt nun das »NACHDENKEN« ins
Spiel.

Inzwischen ist die hierfiir notige Textfassung auch separat
zugédnglich — immer identisch mit der Textfassung hier im
grofen Manuskript:

http://www-ct.informatik.uni-tuebingen.de/daten/jguebers1.pdf

166



Oder ohne hinzugedichtetem Auditorium: Ziff. 3.3 im ak-
tuellen Manuskript.

3.  Wer nochmals intensiver informiert werden will, der lese
den Essay Er ist auf den jeweiligen Textabschnitt bezogen

und braucht nicht durchgehend und zusammenhangend ge-

lesen zu werdendas ist zwar immer noch nicht die wissen-
schaftliche Ebene (Befunde, Beweisginge weiter hinten im
Manuskript bzw. in den gedruckten Publikationen — vgl. Lit-
Verz.). Die Art der Sprache zielt beim Essayweiterhin auf
gute Verstindlichkeit. Aber nun kommen bisweilen konzen-
trierte Zusatzinformationeins Spiel. Keinesfalls sollte die
Lektiire des Essayamit den ersten beiden Schritten ver-

mischt werden. Er eignet sich zur punktuellen Vertiefung

einzelner Passagen — und muss auch nicht zusammenhén-
gend gelesen werden (bildet kein literarisches Ganzes). Aber
auf Informationsebene steckt recht viel an Argumentation
drin, was unsere Sicht der Josefsgeschichte betrifft. Insofern
hat der Essay auch zusammenfassenden, biindelnden Cha-
rakter. Es sind ’Ausfithrungen Uber, die Josefsgeschichte
selbst kommt darin nicht zu Wort. — Der Ertrag dieses Lek-
tiretyps liegt somit auf INFORMATION / REFLEXION

Der Essay ist auch zugénglich in Verbindung mit der »Wissen-
schaftlichen Arbeitsiibersetzung«. Das wird die interessieren, die
Strukturen des Hebrdischen via deutscher Wiedergabe zu erken-

nen vermogen:

http://www-ct.informatik.uni-tuebingen.de/daten/jguebers2.pdf
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[Anregungen fiir eine Inszenierung der Arbeitsibersetzung
(= linke Seiten) in Dialogform

Vgl. schon oben, zwischen »Vorwort« und »Einleitung« die Be-
merkungen zu »Kinstlerisch/Didaktisch: INSZENIERUNG« .

Lektor + 3 Sprecher konnen so eingefiihrt werden, dass der
Lektor die 3 Zuhorer darauf hinweist, nun werde er den bibli-
schen Text der Josefsgeschichte vortragen. Die 3 Horer sind ge-
spalten. Der ’Gelehrte’ ist interessiert, die zwei anderen skep-
tisch. Einwinde, die genannt werden (oben, in der »Einleitungx,
ist das meiste davon ausgebreitet), konnen folgende Richtung
einschlagen — Stichworter (nicht ausgearbeitet):

— Wieso soll man derart alte Texte lesen oder héren?
— »Heilige« Texte sind mir von vornherein unsympathisch. Ich will selber denken.

— Aus der Schulzeit habe ich Wissensreste von der Josefsgeschichte — der Text hat
mich nicht sonderlich gefesselt.

— Kein Bedarf an frommer Belehrung.

— Will keinen betulichen Text im Stil der Kinderbibel.

Intervention des *Gelehrten’: Er mochte das Angebot des Lektors
annehmen. Weil3,
— dass es den Text in der Bibel nur in zugemiillter Version gibt, dass jetzt aber die
Originalfassung freigelegt wurde. Das hat Neuheitscharakter.

— Diese Urfassung sei spannend und erzidhlerisch auf hohem Niveau — hat er gehort.

— Chance, den Text, den viele zu kennen meinen, in neuer Form = in originaler
Fassung zu erleben — statt sich iiber viele Zumutungen der biblischen Version zu
argern.

Die vier einigen sich auf den VORSCHLAG: Sie lassen sich auf
das Horen des Textes ein, aber sie kontrollieren den Text und den
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Lektor. Sie erlauben sich kritische Anmerkungen, debattieren
auch dariiber.

Ausstattung: Alle vier haben den Text in gedruckter Form vor
sich. Die drei werden weitgehend zuhoren, kdnnen aber bei Be-
darf mitlesen.

Denkbar: Lektor rdumlich getrennt von den dreien, die eine Art
Stammtisch bilden und fiir sich agieren, mit weitgehend keinem
Kontakt zum Lektor.

Auf gute Sprechtechnik und gute akustische Bedingungen im
gesamten Raum achten!

Vortrag: An den angegebenen Stellen liefern die drei HOrer ihre
Beitrige — diese sollten allerdings nicht abgelesen werden, son-
dern spontan wirken. Das zur Verfiigung gestellte Manuskript
dient als Gedéchtnisstiitze (dann muss man nicht alles auswendig
lernen . . .).

Der Lektor muss nichts iiberspielen: Seine Aufgabe besteht ge-
nau darin, den schriftlich gegebenen Text vorzutragen, allerdings
regelmédBig Kontakt zum Publikum herstellend.

Denkbar: Zasuren durch Musik an erzihlerisch klaren Ein-
schnitten. Musik abgestimmt auf den emotional erreichten Stand
der Erzihlung.

Angebot: Text von »Arbeitstiibersetzung und Begleitinformati-

onenx kann auf Anfrage isoliert, in veridnderter Schriftgrof3e usw.
geliefert werden. ]
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Inzwischen ist die hierfiir notige Textfassung auch separat zu-
ginglich — immer identisch mit der Textfassung hier im groflen
Manuskript:

http://www-ct.informatik.uni-tuebingen.de/daten/jguebers1.pdf
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37,2b* MOSE war ein Hiitender das Kleinvieh — Unsinn, es
mufd heilen:

JOSEPH war ein Hiitender das Kleinvieh — Nein, natir-
lich nicht. Dritter Anlauf:

JOSEPH war ein Hiitender seine Briider — das kann aber
auch nicht sein, zum letzten Mal:

Gelehrter: Mehr Konzentration bitte! Du 148t dich ganz durch die MOSE-Berufung
aus dem Konzept bringen — nur weil die genau gleich beginnt! Jeder Fachmann fiir
das Alte Testament kennt Ex 3 auf Hebridisch auswendigDazu braucht er keinen
Computer. Mir ist aber nicht aufgefallen, dass einer schon bemerkt hat, dass die
Josefsgeschichte und die Moseberufung mit der gleichen, seltenen Wortkettebegin-
nen. Dieser Befund miisste allen Fachleuten auf der Zunge liegen. — Aber man blieb
verstockt gegeniiber der spektakuldren Verbindung.

Horer(2): Wahrscheinlich war man zuvor schon blind fiir eine solche Betrachtungs-
weise der Texte. — Die Josefsgeschichte jedenfalls beginnt wie Exodus 3, die Got-
tesoffenbarung am brennenden Dornbusch!? Ein Hammer! — Welcher Text ahmt
welchen nach?

Horer(1): Ich wiisste auch ganz gerne, welche Rolle eigentlich die Briider spielen.
Sind sie deppert wie Schafe und Ziegen? — Von einem gottlichen Dornbusch ist
jedenfalls nichts zu sehen.

Horer(2): Das war auch kein »géttlicher« Dornbusch, sondern ein »brennender« —
Du [regional passendes Schimpfwiort

Horer(1): Werd nicht ausfillig! Aber im Deutschen wiirde man den Genitiv ver-
wenden: »Hiiter desKleinviehs.« »Hiiter dasKleinvieh klingt etwas komisch.

Gelehrter: Mag sein. Ist dennoch méoglich: genitivus objectivusagen die alten
Grammatiker. Auch sie haben das »Objekt« im Blick: Hiiten wen oder was?»das
Kleinvieh« — das »Objekt« ist wichtig, den »Genitiv« brauchts nicht unbedingt. Wir
nehmen den »Akkusativ«.

Horer(2): »Objekt« und »Akkusativ«, »Genitiv« — driften wir ab in Grammatik-
theorie? Die Begriffe sind anscheinend gar nicht so selbstverstdndlich.
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Gelehrter: Zumal es genau genommen im Hebridischen gar keine »Kasus«-Anzeiger
gibt; im Moment reden wir iiber eine Pripositionsverbindung. Und die ist mehrdeu-

tig.
JETZT ENDLICH DEFINITIV RICHTIG:

172



Arbeitsiibersetzung und Begleitinformationen [1Schweizer

37,2b* JOSEPH war als Hiitender zusammen mit seinen Brii-
dern beim Kleinvieh.
Horer(2): Josef — welcher Josef? Es kann sich nur um einen der S6hne JAKOBs

handeln.

Gelehrter: Ubrigens wird der junge David in einem anderen Text — die Worte sind
ziemlich dhnlich — direkt von der Kleinviehherde weggeholt und zum Konig gesalbt.

Horer(1): Langsam, langsam! Mir raucht nach einemSatz schon der Kopf. Der
Text startet ja von O auf 100!
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Ubertragung und Essay JSchweizer

Mose, ah, Jose, — Josef war Hiitender, seine Brii-
der, ah, war Hiitender, also Hirte, und als solcher
zusammen mit seinen Briidern beim Kleinvieh.
Sorry fiir den holprigen Start!

Essay:Der erste Satz der JG beginnt: »Josef war ein Hiit(end)er . . .«. Wir wiirden
nach so einem Beginn weiterfragen: washat er gehiitet? Es gibt in der hebrdischen
Bibel einen weiteren Satz dieser Art: »Mose war ein Hiit(end)er . . .«. — Im Hebri-
ischen: eine parallele Folge von 4 Wortern — bei denen lediglich das erste verschie-
den ist, aber in Lange und Vokalfolge klingen beide Erstworter doch ziemlich dhn-
lich: Josef // MoseDie restlichen 3 Worter sind identisch. — Die JG beginnt also wie
die berithmte Moseberufung bzw. Dornbuschszene in Ex 3,1 ?! Dann findet sich
noch eine dhnliche Phrase in der Geschichte vom Kampf Davids gegen Goliat.
Weitere Belege fiir die Wortkette — Fehlanzeige in der hebrdischen Bibel! Einen
solchen Befund mussman aufgreifen. Die weitgehende Identitit ist nicht unterlaufen,
sondern Absicht. — Mit den ersten Worten werden bereits starke Assoziationen ge-
weckt: Muss Josef auf einer Ebene mit Mose und David gesehen werden? Werden
wir von Dingen horen, die dhnlich wichtig sind wie die Gottesoffenbarung am Dorn-
busch? Ein neuer Kampf eines Kleinen gegen einen weiteren ’Goliat’? — Mit welcher
Einstellung sollen Leser den folgenden Text aufnehmen? Mit religiosem Schauder? —
Die ersten Worte eines lingeren Textes stellen immer eine Weiche, bestimmen die
Erwartungen des Lesers.

Die Spur auch zu David ist also bereits gelegt — unter der strengen Bedingung: 3
Wéorter in Folge missen mindestens identisch,sein Ziff. 2.6. Aber: Bei weniger
strenger Suchanordnung gibt es weitere Beziige zum Textbereich 1 Sam 16-20. Er ist
enthalten in Ziff. 2.5.1.1 — nur sind die Einzelbefunde darin im Detail nicht mehr
wiederzuerkennen.

Aktivieren wir also nicht nur die Elektronik, sondern auch die eigene mitgebrachte
Kenntnis biblischer Texte, dann fillt einem beim Horen/Lesen von 1 Sam 16 auf:

— auch dort geht es um eine Briiderschar (im Hause des Isai)

— Samuel, auf der Suche nach dem neuen Konig, stellt die Frage nach dem mo-
mentan abwesenden »Klein(st)en« = David

— ein Castingder Briider hatte begonnen — jeweils bekam Samuel den Hinweis: xy
sei nicht erwahlt
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—in V.11 die Auskunft, David, der Klein(st)e, sei »Hutender beim-Kleinvieh«
zwei Worter, die so auch in 37,2b stehen — die Prépositionsverbindung ist zudem
selten —, aber eben nicht in Kontaktstellung (deswegen vom Computer nicht
erkannt),

— David wird geholt, die Erwéhlungkann vollzogen werden: Salbung zum neuen
Konig.

Dem JG-Autor gelingt mit seinem ersten Satz ein Kunststiick:

— Moseund David - in dieser Reihenfolge, Rangordnung — werden assoziativ ver-
kniipft,

— in beiden Fillen ist das inhaltliche Stichwort das der Berufung/Erwéahlung
— die Konstellation: einer gegen die Briderschast eingefiihrt,

— die beiden Referenztexte sprechen davon, 37,2b* jedoch nicht, wonach Gott die
lenkende Kraft im Hintergrund sei. Dieser Kontrast wird im weiteren Verlauf der
JG zu beachten sein.

—mit 1 Sam 17 wird im Blick auf Josef der Kampf des ’kleinen’ David gegen den
iiberméchtigen Philister Goliat assoziativ ins Spiel gebracht — schon der zweite
gewichtige externe Text, der Licht auf die JG werfen soll. Folgt man diesem
Bezug, ahnt man, dass Josef noch einiges bevorsteht; die Frage ist dann nur, wer in
seiner Geschichte die Rolle des Goliat einnehmen wird.

Zum BK-Band von DIETRICH z.St.: (a) Die Wortketten-Interdependenz wird
nicht erkannt — Konkordanzarbeit — per Buch oder elektronisch — ist uniiblich; —
(b) der literarkritische Losungsvorschlag zum Kapitel bewegt sich ganz auf der
Ebene des erzéhlerischVorstellbaren — so entsteht eben eine neue — mit Ver-
laub: uninteressante — Hypothesenirgendwo wird hart an Grammatik und Sti-
listik operiert; Losungen in diesem Bereich findet man nur iiber protokollierte
Zwischenstufen, nicht durch geniale Harmonisierungen existierender Hypo-
thesen. Nichts mit "Zwischenstufen” im Komm. — (c) der gleiche Einwand gilt

fiir die Textbeschreibung: es wird sachbezogen, bezuglich des historisch Vor-

stellbarenbeschrieben — Hinweise auf literarische Effekte, Spannungsbogen
usw. kommen nicht vor. = Kleine Illustration des aktuellen exegetischen Stan-
dards. Der linguistic turn steht noch aus. Sarkastisch gesagt: der Textscheint
vom Himmel gefallen zu sein und ungehinderten Blick auf die erzihlten Ereig-
nisse freizugeben. Als eigenstidndiges Analyseobjekt kommt er nicht vor. Eine
Erzahlunghat zudem nichts mit Kriegsberichterstattungu tun.
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Das stilistische Aufgebliht-, Holprig-Sein von 37,2b* dient also nicht nur dazu, den
Lesern/Horern sofort volle Aufmerksamkeit abzuverlangen. Zugleich wird dicht und
konzentriert eine Briicke zu den Heroen der religiosen und der politischen Vergan-
genheit geschlagen. — Es ist bewundernswert, wie ein Autor diese komplexe Bot-
schaft durch die Formulierung eines einzelnen Satzes artikulieren konnte.

Nebenbei: Wer den Textbeginn iibersetzt »Er war Hirtenknabe«, handelt sprachlich
schludrig und verstellt sich dadurch den Blick auf die genannten gleichen Wortket-
ten, so FIEGER; HODEL-HOENES (2007) 52.

Nun aber wieder zuriick zu den gleichen Wortkettenin Ex 3,1 bzw. der dhnlichen
Stelle 1 Sam 17,15:

An diesen anderen Stellen wird die Frage, wasdenn gehiitet wurde, erwartungsge-
mif beantwortet: »das Kleinvieh«. Nur am Beginn der JG fihrt der Text merkwiirdig
fort: »seine Briider . . .«. Josef soll der Hiiter seiner Briider gewesen sein? Soll das
ein Witz sein? Die nédchste Information: »(seine Briider) beim Kleinvieh«. Dieses
sechste Wort im Hebriischen erst ist es, das erzwingt, den ganzen ersten Satz noch-
mals von vorne zu lesen und nun anders zu interpretieren, in einer Weise, wie es im
Hebriischen moglich ist: »Josef war ein Hiit(end)er zusammen mitseinen Briidern
beim Kleinvieh«. Das Fettgedruckte ist im Hebréischen eine Préposition, die man
meist als ObjektAnzeiger deutet; hier jedoch muss man sich korrigieren und sie als
»komitativ = ’zusammen mit’ verstehen. Damit erst ist der Gesamtsatz zufrieden-
stellend erklért.

Der Einstieg leistet also bereits viel: Josef wird per Assoziation mit Mose und David
in Verbindung gebracht; Leser und Leserin werden durch die grammatische Kon-
struktion verwirrt, auf die »unmogliche« Deutung gestofen, als habe der kleine Josef
die Schar der élteren Briider gehiitet — die dann natiirlich in der Rolle von Kleinvieh
(Schafe und Ziegen) gedacht werden miissen; dies signalisiert von Anfang an: bei
der JG darf, ja muss geistreiche Spielerei, Witz, Humor unterstellt werden. Und es
wird auch bereits — man wird es bemerken, sobald man den Text ganz gelesen hat —
eine Briicke zum Schluss geschlagen: Nur Nonsens ist der erste Satz mit der ersten
Deutung nicht, denn Josef wird sich allmihlich tatsidchlich als »Hiiter seiner Briider«
erweisen, insofern er fiir ihr korperliches und seelisch-soziales Wohlbefinden — Sa-
lom - sorgt.

Man hiitte sich denken konnen, dass die Erzidhlung eine »Uberschrift« aufweist. Dem
ist aber nicht so, SCHWITALLA (1995) 282 weist darauf hin. Aber: »Die Informati-
onen haben eine textvorausweisende Funktion. Josef wird zuerst genannt, denn es ist
seine Geschichte, die erzdhlt wird; und er wird den Briidern gegeniibergestellt . . .
Auch die Liebe des Israel weist weit in die Geschichte voraus und bleibt bestimmend
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Teil erblickte in einer stidbabylonischen Stadt namens Uru, die er in seiner Mundart
'Ur Kaschdim’, 'Ur der Chaldaer’ zu nennen pflegte, den Anfang aller, das heift:

bis zum Schluf} . . . Israel und Josef werden von Anfang an als bekannte Personen
behandelt. Das setzt einen tibergreifenden Erzdhlzusammenhang voraus, aus dem der

Leser/Horer weil3, wer Israel und Josef waren, wo sie lebten, da} Israel von meh-
reren Frauen Kinder hatte usw.«

Oben, in der »Einleitung« (dort ab Ziff. Sh), war schon etwas gesagt worden zur
Adaptierung von »Joseph und seine Briider« fiir die Bithne. Nun — ausnahmsweise —
eine Stellungnahme zu einer Einzelstelle aus der Romantrilogie von THOMAS MANN.
Man nehme den ersten Satzles biblischen Originaltextes (einschlielich seiner an-
fanglichen Irritationen — s.o. den holpernden Beginn des Textes mit 37,2b*) und
vergleiche ihn mit dem ersten Satzles Romans.

aus: Th. Mann, Joseph und seine Briider. Bd.1 Die Geschichten Jaakobs. Der junge
Joseph. Frankfurt/M 1980. S. (5f)

»Der junge Joseph zum Beispiel, Jaakobs Sohn und der lieblichen, zu friih gen
Westen gegangenen Rahel, Joseph zu seiner Zeit, als Kurigalzu, der Kosséaer, zu
Babel saf3, Herr der vier Gegenden, Konig von Schumir und Akkad, hdchst wohl-
tuend dem Herzen Bel-Marudugs, ein zugleich strenger und Uppiger Gebieter, des-
sen Bartlockchen so kiinstlich gereiht erschienen, dal3 sie einer Abteilung gut aus-
gerichteter Schildtrager glichen; — zu Theben aber, in dem Unterlande, das Joseph
'Mizraim’ oder auch 'Keme, das Schwarze’, zu nennen gewohnt war, seine Heilig-
keit der gute Gott, genannt 'Amun ist zufrieden’ und dieses Namens der dritte, der
Sonne leiblicher Sohn, zum geblendeten Entziicken der Staubgeborenen im Horizont
seines Palastes strahlte; als Assur zunahm durch die Kraft seiner Gotter und auf der
grol3en StralRe am Meere, von Gaza hinauf zu den Passen des Zederngebirges, ko-
nigliche Karawanen Hoéflichkeitskontributionen in Lapislazuli und gestempeltem
Golde zwischen den Hdéfen des Landes der Strome und dem Pharao’s hin und her
fuhrten; als man in den Stadten der Amoriter zu Beth-San, Ajalon, Ta’anek, Uru-
salim der Aschtarti diente, zu Sichem und Beth-Lahama das siebentéagige Klagen um
den Wahrhaften Sohn, den Zerrissenen, erscholl und zu Gebal, der Buchstadt, El
angebetet ward, der keines Tempels und Kultus bedurfte: Joseph also, wohnhaft im
Distrikte Kenana des Landes, das agyptisch das Obere Retenu hiel3, in seines Vaters
von Terebinthen und immergriinen Steineichen beschattetem Familienlager bei He-
bron, ein beriihmt angenehmer Jiingling, angenehm namentlich in erblicher Nach-
folge seiner Mutter, die hiibsch und schdén gewesen war wie der Mond, wenn er voll
ist, und wie Ischtars Stern, wenn er milde im Reinen schwimmt, au3erdem aber, vom
Vater her, ausgestattet mit Geistesgaben, durch welche er diesen wohl gar in ge-
wissem Sinne noch Ubertraf, — Joseph denn schlieRlich (zum funften- und sechsten-
mal nennen wir seinen Namen und mit Befriedigung; denn um den Namen steht es
geheimnisvoll, und uns ist, als gabe sein Besitz uns Beschworerkraft tiber des Kna-
ben zeitversunkene, doch einst so gespréachig-lebensvolle Person) — Joseph fiir sein
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seiner personlichen Dinge.«

Der erste Satzles Romans ist zugleich der langste Satz im Gesamtwerk Thomas
Manns Der stilistische Unterschied, also die iiberbordende Linge des Romanbe-
ginns, ist nicht damit zu erklédren, dass wir heute eben vieles nicht wiissten, was
damals allgemein bekannt war, daher miissten eben viele Informationen nachgetra-
gen und in die Er6ffnung hineingepackt werden. Eine solche Motivation wére denk-
bar; sie verlangt aber nicht, dass samtliche geschichtlichen, lokalen, religiosen, welt-
politischen Rahmenbedingungen in den ersten Satz (samt Gliedsitzen) gestopft wer-
den. All dies, wenn es denn wichtig sein sollte, konnte auch etwas entspannter
genannt werden. Daher besteht der stilistische Haupteffekt des ersten Romansatzes
darin, dass er den Leser uiberfillt, diesem von 0 auf 100 altorientalisches Rahmen-
wissen aufzwingt, sicher mit der Wirkung, dass der Leser nach diesem Satz nicht
mehr weil}, wo sein Kopf steht. Und auch wenn er Details nicht wird wiedergeben
konnen (ohne mehrfach nachzulesen), so wurde er durch den ersten Romansatz in
eine ferne altorientalische Welt katapultiert.

Im Vergleich beider Textanfinge wird die zentrale Figur »Josef/Joseph« eingefiihrt
und beschrieben — im biblischen Text sehr schlank, knapp und damit schon ausrei-
chend, auch was den geschichtlich-religiosen Rahmen angeht. Allerdings nutzt der
JG-Autor die Kenntnis der Texte der religiosen Tradition seiner Horer/Leser. Daher
geniigt manche hebriische Wortkette — und die Assoziationen der Rezipienten flogen
in die gewiinschte Richtung. — Bei THOMAS MANN wird der Hirtenknabe explizit
bedeutungsschwer in den dicht und umstidndlich aufgespannten vorderorientalischen
Rahmen gestellt — genealogisch, geschichtlich, religids —, mit Attributen ausgestattet,
die erzahlerischnoch gar nicht plausibel gemacht sind. Die Bevorzugung, die im
biblischen Text der Vater — er heifit dort (in der Originalschicht, die MANN nicht
kennen konnte) Israel, und nicht Jaakold — praktiziert — woraus dann alle Kompli-
kationen entstehen —, die praktiziert nun auch der Erzéhler. Ausfiihrliches Beschrei-
ben ist eine Form von »Liebe«. Demnach zeigt der Erzihler im Roman iiberdeutlich
seine Parteinahme fiir Joseph — geradezu spréde und niichtern ist im Gegensatz dazu
der biblische Text. Der Romanerzihler nimmt auerdem eine vergleichbar tiberle-
gene Wissenshaltung ein, wie es spitere Uberarbeiter des biblischen Textes getan
haben (s.u. Anhang 2). Aus diesem, jetzt schon, im ersten Satz, ausgebreiteten Wis-
sen heraus wird er die Leser souverin durch alle Klippen steuern — so das Signal an
Leser.

Anders beim biblischen Text: der dortige Erzihler scheint oft auch nicht mehr zu
wissen als die Leser. Das erhoht natiirlich die Spannung. Und was den ersten Satz
betrifft, so unterscheiden sich THOMAS MANN und biblische Vorlage nicht nur hin-
sichtlich der Linge, sondern auch im Punkt Humor. Die geistreiche Anspielung auf
Ex 3,1 hitte dem Schriftsteller von den damaligen Bibelwissenschaftlern schon ge-
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nannt werden konnen. Denn die Mose-Berufung ist derart zentral, dass man die
exklusive und — nahezu — gleiche Wortkette hitte kennen miissen. Dazu bedurfte es
keiner Computerrecherche. Aber die Exegeten haben anscheinend versagt. Das ist
mit ein Grund, warum hier am Textanfang die Weiche vollkommen anders gestellt
wird: nicht freche, flockige Anspielung, sondern bedeutungsschwangere, numinos
eingefarbte Rahmenbedingungen. Der erdffnende Verweis im Roman auf die zu frith
verstorbene Mutter Rahelldsst Trauer nachklingen, somit existenziellen Ernst — das
Gegenteil von frechem Humor.

Noch ein Problem, das dem Romancier von den damaligen Fachexegeten nicht
erlautert werden konnte: Laut Zusammenhang der Vitergeschichten — wie sie in
den Bibelausgaben zusammengefasst sind — ist Josefs Mutter tatsichlich bereits
gestorben. Dazu passt nur nicht, dass am Anfang der JG Josef »als der Jiingste«
vom Vater besonders bevorzugt wird. Die aufgeworfene Frage: Was ist mit dem
noch jiingeren Benjamin? — Diese Unausgeglichenheit hitte man auch in frii-
heren Dekaden schon unter Exegeten verhandeln und das Ergebnis dem Schrift-
steller mitteilen konnen. — Bei uns wird die Losung sein: bei der Original-JG ist
impliziert, dass Rachel noch lebt, denn Benjamin ist noch gar nicht geboren.
Folglich ist Josef aktuell tatsédchlich der Jiingste, und Benjamin wird er erst in
Gen 43 kennenlernen, geboren erst wihrend Josefs Agyptenzeit.

Als bedeutungsvoll wird sich auch der biblische Originaltext erweisen, als provo-
kativ, spannend konzipiert, detailreich, anregend usw. Aber die biblische Vorlage
muss das Attribut »bedeutungsvoll« nicht gleich im ersten Satz den Rezipienten
aufdringen — ohne dass sie die Chance hatten, selbst diesen Eindruck zu gewinnen,
sondern wird dieses Urteil erzeugen durch den Gang der Erzidhlung. Via passenden
Assoziationerkommen allerdings Querverbindungen zu Mose und David in den
Blick, damit das Wissen, dass aus manchem Hirtenknaben schon Bedeutendes ge-
worden ist in der Vergangenheit. Bei der JG ist es ein »bedeutungsvoll« bestindig
gewiirzt mit Humor. Diese Prisen signalisieren dem Leser konstant, dass er seine
innere Freiheit behilt — das meint der Leser jedenfalls und ist dankbar. Tatsdchlich
wird er durch diese scheinbare Konzession noch stirker affiziert und gepackt. —
Solche Raffinesse macht eben gute Literatur aus, schon im Altertum.

Ein weiterer Differenzpunkt besteht darin, dass THOMAS MANN die JG um 1000
Jahre frither ansetzt. Folglich spiele die Figur Josefs eine herausragende Rolle in den
macht- und religionspolitischen Auseinandersetzungen um den Pharao ECHNATON,
also in der Amarnazeit, etwa um 1400 v.Chr. Diese Auffassung in den Forschungen
zum Alten Testament gab es durchaus (neben Vorschldgen fiir eine noch dltere An-
setzung: Hyksoszeit).

Der Roman-Joseph wird damit zur Schliisselfigur in einer atemberaubenden inner-
dgyptischen Auseinandersetzung: Kann sich der Monotheismus gegen den eingebiir-
gerten Polytheismus durchsetzen? Echnatonwird letztlich scheitern. Aber seine
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theologische Revolution bedeutete groe Umwilzungen (in Religion und Kunst)
withrend seiner Regentschaft. Es ist ein spannendes Gedankenexperiment, die Jo-
seph-Figur, die vom israelitisch-monotheistischen Kontext herkommt, damit in Ver-
bindung zu bringen.

Nur liefert der biblische Text keinerlei brauchbare Namen und Daten, die diese
Meinung stiitzen. In der Originalversion hat Josef die Hungersnot zu bewiltigen und
den Familienfrieden wiederherzustellen. Als der biblische Autor seinen Text schrieb,
hatte er ganz andere Sorgen. Unserer Auffassung nach entstand der Text der JG um
etwa 400 v. Chr. Das lasst sich auf der Basis statistischer Methoden schon plausibel
machen (s.u.). Fiir das jiidische Gemeinwesen war dies eine Zeit der Weichenstel-
lung: Will man sich nach innen wenden und gegeniiber der aufkommenden Welt-
kultur »Hellenismus« abkapseln, oder kann/soll man sich 6ffnen — damit aber mog-
licherweise seine »Identitit« aufs Spiel setzen? Der Josef des biblischen Textes steht
fiir die zweite Position. Religionskdmpfe und das Beibehalten der Nomadenkultur
bzw. die nostalgische Riickbeziehung darauf sind ihm nicht mehr wichtig.

Zu unterscheiden wire auch: Reden wir — textvergessen iiber die Datierung der
berichteten Ereigniss@ Setzen wir also voraus, dass sie (weitgehend) historisch so
stattgefunden haben wie auf dem Papier dargestellt? Der Erzihltext wird demnach
ziemlich direkt zur Rekonstruktion von Abldufen in der AuBlenwelt genommen? —
Das hat PETER HANDKE in einer guten Metapher kritisiert: man diirfe Texte nicht als
»Glas« betrachten, durch das man problemlos auf die »Wirklichkeit« hindurch-
schauen konne. Vielmehr miisse man das »Glas der Sprache zerschlagen« — um die
Eigenstruktur der Sprache wahrzunehmen.

Ist es somit moglich, dass die erzdhlten Ereignisse von vornherein unhistorisch sind,
wir also nur iiber die Entstehungszeit des Texteghzudenken haben? Was sind die
Indizien fiir die eine bzw. die andere Position? Im letzteren Fall — wenn es denn
deutliche Hinweise gibt — wiren wir befreit von der Aufgabe, fiir den biblischen Text
einen prizisen welthistorischen Rahmen fiir die Ereignisse suchen zu miissen, die im
Text geschildert werden (im Gegensatz zu THOMAS MANN). Immerhin verzichtet der
biblische Text selbst auf eine derartige Einordnung (z.B. Pharao namenlos) — was
schon ein wesentlicher Hinweis ist.

Damit sind — man ahnt es und es wurde auch schon angedeutet — die machtpoliti-
schen, auch religios-sozialen Koordinaten bei uns vollig andere. Es wurde frither
durchaus schon erkannt, dass der Roman — gemessen am biblischen Text — zu
»fromm« und religios tiberladen sei (GERHARD VON RAD). Diese Erkenntnis konnte
man bereits gewinnen, als man noch nicht in der Lage war, den Originaltext heraus-
zuschilen, wie wir es taten (fiir den dann das Urteil erst recht gilt).

Folglich respektieren wir natiirlich den Roman von THOMAS MANN als eigenstin-
diges und beeindruckendes Werk, verzichten aber darauf, Punkt fiir Punkt stindig
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daran herumzumaikeln, dass dieses Detail nicht mit dem biblischen Text vereinbar
sei, und jenes auch nicht, und das dritte nur vom Redaktor stammt, nicht aber vom
Originaltext. Man muss sich vor Augen halten: der Schriftsteller hatte — im Stich
gelassen von der damaligen Forschung zur hebriischen Bibel — keinen Zugang zu
dem, was bei uns als »originale JG« herausgearbeitet ist. Wire dies anders gewesen,
hitte er sich zweifellos ein anderes Bild tiber Struktur, Stilistik, Sinn und Zweck des
biblischen Textes gemacht und andere Folgerungen fiir das eigene Werk gezogen.

Nur nebenbei sei erwihnt: Die exzessive und hymnische Art wie MANN am Beginn
seines Werks Joseph prisentiert, hat stilistischein Aquivalent im Romerbrief: Paulus
= das erste Wort des Briefs bendtigt 7 Verse (!), bis er das erste Wort (also den
Verweis auf sich selbst) zu einem Satz biindelt (»Paulus . .. an alle [in Rom sei-
endenk). Dazwischen wird die ganze Heilsgeschichte aufgeboten, um gegeniiber
seinen Brief-Adressaten die Figur »Paulus, also sich selbst, ins angemessene =
gottlich-helle Licht zu riicken, sich als Figur mit der weltgeschichtlich entscheiden-
den Botschaft zu stilisieren. Satztechnisch/stilistisch betrachtet ist der Beginn des
Romerbriefs also genauso spektakuldr und rekordverdichtig wie der erste Satz des
Romans. Ein solcher sprachlicher Aufwand muss — noch ganz abgesehen vom Inhalt
des gesamten Briefes, der diesen Eindruck unterstreicht — auf die Adressaten er-
schlagend gewirkt haben. Zwar werden letztere in V.7 auch noch formelhaft, im Ton
freundlich, charakterisiert. An die Fiille und Qualitit der Attribute, die Paulus auf
sich selbst anwendet, kommen die Beschreibungen jedoch nicht heran. — Der Brief
sollte die bevorstehende Reise des Paulus nach Rom vorbereiten, ihn, den Brief-
schreiber, vorstellen. Das Schreiben geriet — kommunikativ betrachtet — zu einem
gewalttitigen Eintrittsbillet. Eine Wolke von Schwulst wird vorab von Paulus allein
schon beim ersten Satz auf den Weg gebracht, vorwiegend zum Zweck der Demons-
tration des eigenen Sendungsbewusstseins.

Stilistisch-inhaltlichwirken bei Autoren/Briefschreibern, oft aber auch breit bei Le-
sern mythologische Klischeesman sollte sie wenigstens kennen, um ihnen nicht
kritiklos zu verfallen:

— Das Alte Testament (Endtext) erweckt in seiner Anlage den Eindruck einer zeit-
lichen Abfolge. Unbedacht kann daraus gefolgert werden: »Je ilter, desto besser,
desto niher am ursemitischen Paradies. Folglich gilt auch: »Alles Spitere, Jiingere,
ist nur noch Abfall, Dekadenz.« Hier kippt unsere Darlegung fast schon ins Iro-
nische. Aber die Denkform ist verbreitet und 16st oft Enttduschung aus, wenn von
einem Text gesagt wird, er sei — fiir biblische Verhiltnisse — »jung«: kann er dann
tiberhaupt noch relevant und wichtig sein?

— Das zweite Klischee meint, die Bedeutsamkeit eines biblischen Textes sei dann
gesichert, wenn »letzte Fragen« behandelt werden. Im Fall der JG wire das der
Gegensatz von »Monotheismus vs. Polytheismus«. Das ist hochabstrakte Wolken-
schieberei, — eine Aussage, die nichts sagt tiber Pharao ECHNATON, der tatsédchlich
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einen beachtlichen zwischenzeitlichen religios-kulturellen Wandel in Agypten be-
wirkt hatte. Aber die Aussage charakterisiert einen Typ von Intellektuellen, die
meinen, nur wenn ihr Text auf dieser Ebene explizit mitspielt, werde er als wichtig
und bedeutsam aufgenommen. — Bei PAULUS geht es um die »Rechtfertigung des
Siinders vor Gott« — beeindruckender literarisch-intellektueller Aufwand, aber be-
zogen auf eine abstrakt-theologische Fragestellung.

Es wird sich zeigen: die urspriingliche JG mischt bei beiden im zweiten Klischee
angesprochenen abstrakten Fragen mit — aber ganz anders und radikaler: Die Fra-
gestellung Mono-/Polytheismusnteressiert — auffallend — nicht — was implizit fiir
damalige Zeiten revolutiondr war. Kurz zuvor hatte Deuterojesaja (Jes 40-55) sich
bemiiht iiber die Gotzenanbeter zu spotten.

»Schuld — Siihne — Vergebung« — der gedankliche Kontext wird durchgearbeitet,
aber anschaulich, dramatisch und lebensnah — das Gegenteil einer abgehoben-
abstrakten (aber womoglich wortreichen) Darlegung.

Vermutung: Wo die genannten beiden Klischees unerkannt ihre Wirkung entfalten,
fiihlen sich Schreiber ermutigt, ihre Leser mit exzessiven Donnersidtzen zu beein-
drucken (und zu iiberfordern) — sie sollen merken, dass sie an die doch so wichtigen
’letzten Fragen’ herangefiihrt werden.
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Arbeitsiibersetzung und Begleitinformationen [1Schweizer

37,2c  Und er noch — ein Knabe.
37,3a Und ISRAEL liebte JOSEPH vor allen seinen Schnen,
37,3b denn ein Sohn des Alters — er ihm.

Horer(2): Hoppla. Josefs Vater heiit ja gar nicht JAKOB, sondern ISRAEL.

Gelehrter: Richtig. Wir bewegen uns auf der Ebene des urspriinglichen Textes,
bevorer umfangreich iiberarbeitet wurde. Und da gilt: Josefs Vater heifit in der
Originalversion ISRAEL . Daran gibt es nichts zu deuteln. — Bei vielen Forschern
(und auch in manchen Bibeliibersetzungen, z.B. »Gute Nachricht«) hat sich festge-
setzt, Josefs Vater in der Erzéhlung grundsitzlich »Jakob« zu nennen — auch wenn da
gerade »Israel« steht im Hebrdischen. Das ist extrem #rgerlich und behindert jegliche
verniinftige Weiterarbeit am Text.

Horer(2): Das ist aber seltsam. Konnen die Bibelwissenschaftler nicht lesen?

Gelehrter: »Konnen« ganz sicher, aber sie »wollen« nicht. Sie haben sich von den
vorausliegenden Texten, den »Jakob-Geschichten«, ein Bild gemacht. Und dieser
Erzihlkomplex sollte noch eine schone Abrundung bekommen. Daher kann man in
der Josefsgeschichte nur »Jakob« gebrauchen.

Hoérer(2): Also wird der iiberlieferte Text eben verédndert?! — Was ist denn das fiir
eine fachwissenschaftliche Schlamperei?

Gelehrter: Ich vermute, dass man einer Kollision ausweichen will. »Israel«, der
Vater, spielt in der Erzdhlung keine allzu gliickliche Rolle, und am Schluss stirbt er.
Die verkiirzte Botschaft: »Israel ist tot und man lebt auch ohne Israel gut weiter« ist
natiirlich extrem zweideutig. Wiahlt man grundsitzlich »Jakob«, handelt man sich
keine Probleme ein.

Horer(1): »political correctness anstelle sauberen Textlesens?

Gelehrter: Ja. — Viele Fachwissenschaftler versagen hier. Schon die griechische
Ubersetzung — 3. Jahrhundert v.Chr. — bezeugt diesen Unfug.
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Er, Josef, war noch Jugendlicher. Und Vater Is-
rael liebte Josef mehr als alle anderen Sohne,
denn er war ihm noch in vorgeriicktem Alter ge-
schenkt worden.

Essay:Drei Charakteristika des Textanfangs miissen noch genannt werden, da sie
die Handlung iiber weite Strecken treiben werden:

Josefs Vater heiBt durchweg Israel (und nicht Jakoh! — In manchen Ubersetzungen
sogar (»Gute Nachricht«), in vielen Besprechungen des Textes wird der Vater — der
Einfachheit halber — durchweg mit »Jakob« angegeben (entgegen dem hebriischen
Befund!). Nun ja, steht nicht die JG im groBen Kontext der »Jakobgeschichten«?
Und wird der Vater nicht manchmal in der JG tatsédchlich »Jakob« genannt? —
»Manchmalk, richtig, aber lingst nicht immer. Und Gegenfrage: War nicht in Gen 32
eine Umbenennung berichtet worden: der bisherige »Jakob« solle fortan »Israel«
heilen? — Aber eine derartige Argumentation fiihrt aufs falsche Gleis. Solche Aus-
griffe auf andere Texte sollte man unterlassen, solange man nicht durch nachweis-
bare gleiche Wortketten dazu eingeladen wird. Sie bringen nichts aufler wolkigen,
rechthaberischen Debatten. Stattdessen zihlt, was solide an der jeweiligen Textstelle
in den Handschriften zu finden ist. Welchen Reim man sich spiter darauf zu machen
hat, muss nicht jetzt schon entschieden werden. Fazit: Laut 37,3a ist es Israel, der
Josef liebt. Wir werden weiterhin beachten, was der iiberlieferte Text bietet. Dariiber
hinaus: In der freigelegten JG-Originalversion heifit der Vater durchweg Israel —
nicht weil wir ein Faible fiir den Namen hitten, sondern weil sehr viele Beobach-
tungen zum Text genau zu diesem Ergebnis fiihrten. Vor diesem Hintergrund gibt es
nichts zu korrigieren, aufgrund von Geschmacksurteilen oder ideologischen Vorur-
teilen zu verdndern. — Damit sei dieser Punkt in aller Klarheit abgehakt (wer im
Detail nachforschen will, zieche SCHWEIZER (1991) zurate).

Israel liebt Josef mehr als alle anderen Briider. Diese Vorzugsbehandlung ist im Text
nur schwach begriindet: Josef sei ein »Sohn des Alters«, heif3t es. Nun ja, auf Ben-
jamin trife dies noch mehr zu.

Nur bitte beachten: Die soeben gemachte Bemerkung hat zwei Voraussetzungen:
(1) Sie basiert auf der Kenntnis einer Reihe weiterer Texte zur JAKOB/ISRAEL-
Familie, wo jeweils BENJAMIN als Jiingster gefiihrt wird. Ob es korrekt ist,
dieses Wissen wie selbstverstindlich auch an die urspriingliche JG heranzutragen,
das ist jedoch die Frage — wir kommen darauf zuriick. — (2) Wir operieren gern
auch mit dem Klischee der »Zwolfzahl« (der Sohne Jakob/Israels, die zugleich
Ahnherren der 12 Stdmme sind). Wohlgemerkt: Im (urspriinglichen) JG-Text war
von der Zwolfzahl bis jetzt noch nicht die Rede gewesen. Erst spiter, in Gen 42,
wird das Thema aufkommen.
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Also darf man die Lektiire nicht mit zuviel unbedachtem Vorwissen starten. Am
Textbeginn zeigt ein Erzihler an, welche Informationen er fiir sein Erzihlprojekt
benotigt — und welche eben nicht. Was er nicht als »benétigt« einfiihrt, sollten die
Leser-/HorerInnen folglich deaktivieren.

Eine andere Begriindung wird nicht gegeben, auch nicht die, dass der Vater den
dlteren Briidern noch gram wire wegen deren Eigenmichtigkeit Sichem gegeniiber
(Gen 34). Der Text leistet sich hier vielmehr eine Leerstelle, er verzichtet auf eine
Erkldrung.

Halten wir fest: Die Originalversion arbeitet nicht mit der Aussage, Josef sei der
jungsteSohn gewesen. Das ldsst in Gen 42/43 die Annahme zu, dass Benjamin noch
jinger war. Aber im Rahmen der gesamten Briidergruppe werden diese beiden
’Nachkommlinge’ besonders geliebt, zunichst Josef; nach dessen Verschwinden
wird Benjamin besonders geschiitzt. Aber hier am Textanfang, ist Benjamin kein
Thema. Da erst spéter von ihm gesprochen wird, sieht es so aus, als sei er jetztnoch
gar nicht geboren. Auf aktuellem Erzihlstand ist demnach Josef der jiingste, vom
Vater noch im Alter gezeugt.

Die Begriindung in 3b lisst Uberraschung und Dankbarkeit durchscheinen. Auf die-
ser Basis versteht man denn auch die besondere Liebe des Vaters. Die anderen Sohne
sind schon ilter — an Lebensjahren. Bald zeigt sich, dass sie in punkto »menschliche
Reife« noch im Kleinkindstadium geblieben waren. Sie missgonnen dem Vater die
spéte Vitalitdt und projizieren dieses Gefiihl in Form von Eifersucht auf den bis dato
jiingsten, auf Josef.

Von der Mutter, Rache] ist nicht die Rede. Werden all die Geschichten, die um
Jakobkreisen — er mochte Rachelheiraten, muss aber zunichst mit Lea vorlieb
nehmen —, vorausgesetzt und problemlos auf die umbenannte Figur Israel bezogen?
Danach sieht es aus — was heiflen wiirde, dass die JG den Sammlungsprozess der
Patriarchenerzihlungen, ihre Verkniipfung, zum groflen Teil schon voraussetzt und
darauf aufbaut.

In der judischen Traditiorweil man, dass — (a) — die Bevorzugung durch den Vater
bei Josef ein Gefiihl von Uberlegenheit hervorrief, zugleich eine fehlende Sensibi-
litdt, was die Gefiihle der Briider betrifft. Und klar ist — (b) —, dass diese Asymmetrie
der Grund fiir Josefs Fall ist (auch ganz wortlich: er wird in den Brunnen geworfen).
Erst mit gewaltigem Aufwand, iiber Jahre, Versuchungen einschlieBend, durch Uber-
wechseln nach Agypten, kann dieser Fehler des Vaterdetztlich wieder saniert wer-
den. In all diesen Komplikationen mag sich letztlich ein gottlicher Plan entfalten —
vgl. Ende Gen 50. Aber auch das verlangt klar zu benennen, was am Textanfang
vorliegt: ein hochst problematisches Verhalten von Vater Israel. Vgl. den Aufsatz von
BERNSTEIN.
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Nebenbei bemerkt: Zunichst sollte man ohnehin textintern beachten, was an Er-
kldrungen genannt oder nicht genannt wird. Gerade bei Biichern, die Sammlungen
urspriinglich unabhéngiger Texte sind, die also nicht literarisch aus einem Guss sind,
darf man sich nicht frei der weiteren Texte bedienen und Unklarheiten des aktuellen
Textes von auBen her zu beantworten suchen. — Es gilt auch ein anderer Grundsatz:
ein Einzeltext bietet in der Regel die Informationen, die ihm wichtig sind. Ohne
sichere Anzeichen sollte man nicht iiber seine Grenzen hinausgehen und im Textum-
feld wildern. Ein erstes, in sich stimmiges Verstehen sollte aus dem gegebenen
Einzeltext heraus ableitbar sein (es mag ja noch weitere Verstehensebenen geben).
Erst anschlieend kann man ergidnzende Beziige nach aufien hinzunehmen (aber z.B.
Assoziationen sollten nachgewiesen bzw. begriindet werden konnen, etwa durch
gleiche Wortketten).

Damit gibt es an der aktuellen Stelle keine gedankliche Fluchtméglichkeit: das Ver-
halten Israels, des Vaters, ist das eigentliche Problenfrolglich wird in Lesern die
Frage wachgerufen: Ungleichbehandlungen bergen die Gefahr von Aggressionen,
Revolten. Ahnt dies der Vater nicht? Sieht er nicht, dass er mit seinem Verhalten
Josef moglicherweise schadet? — Der Vater somit genauso unsensibel wie sein Lieb-
lingssohn?

[KAMINSKI erinnert zurecht daran, dass das Buch Genesis noch mehr Texte zum
Thema »Erwéhlung/Ungleichbehandlung« enthilt: Kain / Abel; Isaak / Ismael; Ja-
kob / EsauZugleich tut er sich ungemein schwer, solche Vorginge, zumal wenn sie
»Gott« zugeschrieben werden, zu kritisieren. Im Fall der JG muss er zugestehen,
dass von »Gott« an dieser Stelle nicht die Rede ist. Dennoch strebt K. eine "theo-
logische’ anstelle einer literarischenSicht an: der Erwihlungsgedanke — »Israel’s
elect status« — soll gerettet werden: »The story of Joseph and his brothers affirms that
God does indeed mysteriously favor some over others« (152). — Klarer kann man den
fortdauernden, gottlich begriindeten Herrschaftsanspruch nicht formulieren. Das ist
dumpfe Ideologie, aber keine nachvollziehbare, reflektierte Textbeschreibung.]

In der jingeren christlichen Traditiogibt es ausgesprochen peinliche, beschimende
AuBerungen. DIETRICH BONHOEFFER schon 1933 raunend: »Die staatlichen MaB-
nahmen gegen das Judentum stehen fiir die Kirche aber noch in einem ganz beson-
deren Zusammenhang« — und dann wird mit vollem christlich-dogmatischem Ge-
schiitz gerechtfertigt, was an Leiden iiber das »auserwéhlte Volk« gekommen war,
»das den Erloser der Welt ans Kreuz schlug.« Und nachdem Holocaust der renom-
mierte KARL BARTH: »Es kostet etwas, das erwihlte Volk zu sein, und die Juden
bezahlen, was das kostet.« — Ja, es kostete »etwas«, namlich 6 Mio. Menschenleben,
von all den weiteren ZwangsmaBinahmen und Verletzungen gar nicht zu reden.

Das sind zwei Beispiele, wie im Christentum sozusagen Leichenfledderetur ei-
genen dogmatischen Erhohung betrieben wurde. Der zynisch-billige Trick dabei: Es
ist ein allgemeines Prinzip dass »Erwihlung« Spannungen, Aggressionen schafft.
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Dieses allgemeine Wissen haben die ach so renommierten Christen zur Glorifizie-
rung des christlichen Dogmatikstandpunktes ausgebeutet — dabei wurde man blind
fiir die realen Opfer und Schmerzen des Prozesses. Die christliche Theorie war
wichtiger als unmittelbare, leibhaft erfahrbare Schicksale. Die Christen gierten da-
nach, die »Erwihlung« moglichst von den Juden zu iibernehmen.

Das Denkmuster »ERWAHLUNG/BEVORZUGUNG« ist iiberall, wo es zum Zug
kommt, ein Problem. Man kann jedem, der es praktiziert — ein Einzelner / ein Volk /
eine Religion — nur wiinschen, moglichst schnell die negativen Begleiterscheinungen
zu erkennen und dieses Denkmuster abzulegen. Negativ sind Selbstiiberhohung,
Kommunikationsunfihigkeit/-unwilligkeit mit »anderen«, Weckung von Aggression
gegen einen selbst.

Es ist weder zynisch noch mit sonstigen negativen Gedanken aufgeladen, wenn — die
erste Hilfte des 20. Jhd.s herausgreifend — die Frage gestellt wird, wieso der Anti-
semitismus in vielen Landern virulent war. Der flachendeckende Befund — wenn
auch nicht tiberall gleich zum Ausbruch kommend — kann nicht durch Verweis auf
einen diffusen, speziellen Volkscharakter erklirt werden. Womit aber — zumindest als
Tendenz — dann? — Mit einem simplen soziologischen Mechanismus: Man hat ein
Volksganzes. Innerhalb dieses zieht eine Gruppe eine Grenze und entwickelt sein
kulturell-religioses Binnenleben. Was ist mit dem »Rest«? Der wird durch die Grenz-
ziehung automatisch als »Rest« definiert. Das ist nicht weiter problematisch im Fall
von funktionalen Gruppenbildungen: die einen treiben Sport, die anderen fordern die
Musikausbildung, die dritten stehen fiir eine politische Richtung. — Etwas anderes ist
es, wenn eine Untergruppe nicht funktionaldefiniert ist — wobei dann jeder, wenn er
mochte, Zugang hat —, sondern seinsmifig, religios, biologisch, via Auserwéhlungs-
bewusstsein. Ob gewollt oder nicht: der Nebeneffekt auf die anderen, auf den »Rest«
wird implizit die Botschaft sein: du bist grundsitzlich ausgeschlossen, wir dagegen
fithlen uns auf der (allein) richtigen Spur. Auch wenn sie in vielen Lebenssituationen
keine Rolle gespielt haben mag, so lief die systemimmanente Krinkung der anderen
immer mit. EinigermaBen selbstbewusste »Andere« halten das aus. Aber sehr
schlecht ist es, wenn unsichere, zu Gewalt bereite, ideologisch aufriistende Zeitge-
nossen ans staatliche Ruder kommen. Dann drehen die den ideologischen Spiefl um,
betrachten sich als die Heilsbringer (»von der Vorsehung erwihlt«) — was verlangt,
dass die sich bisher als »erwihlt« fiihlende Untergruppe ausgerottet wird. Hat man
sich einmal auf das Denkmuster eingelassen, ist es zwingend, dass nicht beide Seiten
»erwihlt« sein konnen, — das ergébe keinen Sinn mehr. Folglich wird die méchtigere
Gruppe die schwiéchere ausmerzen. Die Eskalation wird zum Exzess, zur Katastro-
phe. — So grausam in der Geschichte die Folgen waren: als geistige Konstruktion, die
die Hirne steuert, ist der Zusammenhang logisch.

Nichts Neues in der Geschichte. Unsere Erzdhlung spielt durch — bereits vor 2 1/2
tausend Jahren —, was in unseren Zeiten monstrose Formen annahm. Aber als Me-
chanismusvar damals schon bekannt, was ausgeldst wird, wenn man mit dem Denk-
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muster der »Erwihlung« arbeitet. — Nichts Neuesder Koran hatte die gleiche Ein-
sicht: der Vater des Josef befinde sich »in offenkundigem Irrtum« (Sure 12), wenn er
Josef (und seinen Bruder) derart bevorzugt. — Allzu umstiirzend und neu ist unsere
Einsicht also nicht.

[Nebenbei bemerkt: »Erwihlung« schafft ein nicht-egalitidres Verhiltnis, ist z.B. je-
dem demokratischen Gedanken, oder der Vorstellung einer gleichberechtigten Kom-
munikation entgegengesetzt. Dominanzverhalten wird damit gerechtfertigt — mog-
lichst mit theologischen Begriindungen, dann wird ihnen ndmlich meist nicht wi-
dersprochen. Verweis auf Gott, um abweichende Meinungen im Keim zu ersticken.]

Im aktuellen Textollte man von diesem Textanfang her im Gedéchtnis behalten: Es
ist Vater ISRAEL, der die »Erwihlung« praktiziert. Es ist dann aber JOSEF, der
einiges Lebensbedrohende durchstehen muss. Man kann/muss annehmen, dass die
Aggressionen der Briider sich eigentlich gegen den Vater ISRAEL richten. Mogli-
cherweise verbot sich das in einer offenen Form (im patriarchalen Kontext). Die
Frage wird aber sein, ob JOSEF somit eine Stellvertreter-Zielscheibe sein wird. Und
ob das weitere Verhalten der Briider dem Vater gegeniiber — wenn schon nicht offen
aggressiv — dann doch mit einem versteckt-aggressiven Begleitakzent verstanden
werden kann/muss. Kleiner Hinweis: Von JOSEF wird spiter mehrfach eine emotio-
nale Zuwendung zum Vater berichtet werden. Nichts Vergleichbares von seiten der
Briider. Mehr als korrekt oder — aufgefordert durch Josef — allenfalls widerstiandig
sind sie nicht. Diese emotionale Reserviertheit hat ihre Griinde.

ZWEI ANMERKUNGEN ZUR METHODE

(1) Damit es weder hier noch an anderen, vergleichbaren Stellen zu Fehldeutungen
kommt: Die Aussagen soeben sahen nach Psychologisierungus. Sofern mit dem —
unscharfen — Begriff freie, ohne Anhalt im Text gebotene Interpretationen gemeint
wiren, miissen wir uns nicht damit beschiftigen. Die Riickbindung an den gegebe-
nen Text bleibt oberste Maxime. Aber einige Hinweise zur Klidrung mégen sinnvoll
sein:

— Immer wenn von Menschen in Beziehung (z.B. »Familie«) und von Kommuni-
kationen die Rede ist, sind natiirlich — direkt oder indirekt — auch Emotionen im
Spiel.

— Wir haben es mit literarischen Figurenzu tun, nicht mit real-leibhaftigen, befrag-
baren. Die Textebenewvird konsequent eingehalten.

— Der Autor einer Erzéhlung liefert die Konstellation der Akteure, ihre Taten, und
moglicherweise nur sehr selten Aussagen / Beschreibungen, die direkt etwas zur
Ebene der Emotionen erkennen lassen.
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— Es ist das Merkmal eines guten Autors, dass er dazu nicht viele Worte verlieren
muss. Stimmig, auch in emotionaler Hinsicist seine Erzdhlung dann, wenn durch
die Struktur der Erzéhlung im Leser/Horer schon bei kleinen Andeutungen von
Handlungen / Nicht-Handlungen Erwartungen / Gefiihle geweckt werden.

— Die Sensibilitit fiir »Ubertragenen Sprachgebrauch« ist wichtig hierbei: eine
Handlung in einem gegebenen Kontext kann »sprechen«.

— Der Autor ermoglicht also ein Mitfiihlen der Leser/Horer mit den Textakteuren.

— Methodisch gesprochen: Bei vielen Erzédhlungen wird die Frage der Emotionen
sich meist auf der Ebene der Implikationenabspielen — die seelische Ebene ist
aktiviert, auch wenn explizit nur vergleichsweise selten davon die Rede ist.

(2) Die Lénge der Ausfithrungen zum aktuellen Textausschnitt, aber natiirlich auch
die implizierten gedanklichen Weichenstellungen, die zu monstrosen geschichtlichen
Folgen gefiihrt haben, haben SignalcharakterUber einige Andeutungen / Zitate
wurde an soziologische, real-historische Folgen solchen Erwéhlungsdenkens erin-
nert. Solche Ausblicke sind auch geboten. Aber — wohlgemerkt —, das waren Aus-
blicke tiber den vorliegenden Erzihltext hinaus!

Es ist Zeit, daran zu erinnern und zu vermeiden, dass die originale JG etwa mit der
Nazi-Problematik zugedeckt wird. Nach dem Blick iiber die Erzdhlung hinaus ist
wieder die Riickkehr zur innertextlichen Perspektiveeboten.

Inhaltlich ist das im Moment Mdgliche und Nétige gesagt. Aber Methodischgilt:

Literarisch wirkt ISRAELs Verhalten als Unruheherd- trotz der beigegebenen Be-
griilndung (»jlingster Sohn«). Das Wissen um die soziologischen Mechanismen, die
allgemein mogliche Erfahrung bei *Erwihlung’ ldsst beunruhigt fragen, ob ISRAEL
von der Gefahr, die von dieser Seite her droht, nichts weil}, ob er naiv ist. Diese in
Lesern geweckte Gegenfrage wird vom Text nicht aufgegriffen, bearbeitet, folglich
schwelt dieses »Brandnest« weiter. Es wird spéter immer wieder aufflammen, wenn
es Josef nochmals eine Stufe schlechter geht — all dies erinnert an das »Brandnest«
und den eigentlich Schuldigen dieser Misere, den Vater. Auch sitzen im Rahmen der
Textfiktion Vorwiirfe gegen ihn locker.

Man muss klar trennen: So zu fragen hat nichts mit dem Zustand des Textes zu tun!
Der materiale Text ist hier und auch sonst text- und literarkritisch tiberpriift. Also
muss auf diesen Ebenen nichts nachgeholt werden. Stattdessen: Was soeben Signal-
charaktergenannt worden war, liegt auf textlich-narrativerEbene. Der Erzéhler
platziert einen Unruheherd, aus dem heraus sich die weitere story entwickelt. Aber
braucht es dazu die wachgerufene »Unruhe«? Welchen narrativen Zweck hat sie?

189

Essay USchweizer

Nur als Einwurf, der aktuell aber nicht vertieft wird, folgende These Die soeben
genannte Trennung nicht zu vollziehen, diirfte den Hintergrund all der »Hypo-
thesen Uberdie JG« abgeben, an denen kein Mangel herrscht, zumal negativ und
verstirkend hinzukommt, dass es in der alttestamentlichen Exegese ohnehin nicht
iiblich ist, nach einem transparenten Modell die Texte auch zu beschreibenDas
Zusammenmixen von »Konstitutierung des Textes« und dessen »Beschreibung
und Interpretation« — so wiirden wir die geforderte »Trennung« ausdriicken —
offnet der Willkiir Tiir und Tor, bietet zugleich eine Plattform, die eigene Rat-
losigkeit und Spekulationslust auszuleben.

Wie soeben angedeutet: die an aktueller Stelle in den Text eingefiihrte »Unruhe« =
»Brandnest« bleibt nicht isoliert, sondern wird in Schiiben immer wieder verstirkt,
angefacht, ablesbar an Josefs zunichst zunehmend bedauernswertem Schicksal. Zu-
nehmend unterstellt man als Leser/Horer — auch wenn der Sinn der Inszenierung

lange im Dunkeln bleibt: anscheinend ist jenes »Brandnest« fiir die Erzéhlung kon-
stant wichtig. Man hofft, dass irgendwann die » Auflosung« doch noch folgen wird.

Unserer Uberzeugung nach kommt die *Unruhe’ erst *zur Ruhe’, wenn Leser/Lese-
rinnen das »Signal« als Aufforderung verstehen, die Textfiktion auch wieder zu
verlassen, das erzihlerisch Ausgebreitete zur Deutung ihrer aktuellen gesellschaft-
lichen Lage um 400 v.Chr. zu nutzen. — Darauf wird im Essay ab Gen 50,14 ein-
gegangen.

Demnach darf man den aktuellen stilistischen Reiz nicht lediglich auf die Textfiktion
beziehen — darin findet er — wie gesehen — keine ausreichende Weiterverarbeitung.
Es hilft sich klarzumachen, dass fiir Leser nicht lediglich eine Erzdhlung/Textfiktion
im Raum steht, gelesen werden kann. Sondern dieser Text wird von einem impliziten
Erzéhler geboten, alles zusammen vom JG-Autor. D.h. zu diesen Figuren wird
zwangsldufig eine Beziehung via Text aufgebaut. Der JG-Autor mochte mit seinem
Text richtig verstanden werden. Also baut er in seinen Text Verstindnishilfen ein. Sie
konnen nicht nur innerhalb der Textfiktion interpretiert werden, sondern verlangen,
dass man diese Beziehungsebene: JG-Autor — Leser einbezieht.

Wegen des »iiberschiissigen, auf der fiktionalen Ebene nicht ausreichend genutzten
Potenzials« liegt in der Erwéhlungsaussage zusitzlich ein Hinweis fiir die Rezeption
der gesamten Erzihlung: Thr Leser, bleibt nicht in der schon-spannenden Erzéhlung
hingen, sondern schaut mit dem gewonnenen Wissen in eure Gesellschaft hinein und
tut was zu deren Veridnderung! BRECHT hitte es derber gesagt: »Glotzt nicht so
romantisch!«

Hier, am Textanfang, wird folglich ein stilistischer Impuls gesetzt, der nicht nur {iber
den recht langen Erzihltext hindurch anhilt, sondern iiber ihn hinausreicht, die ge-
sellschaftlichen Bedingungen einbezieht. — Die methodologische Lehr&in guter

Text inszeniert nicht nur eine nachvollziehbar-stimmige Textfiktion, sondern gibt
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auch Hinweise / Weichenstellungen, die zeigen, wie er insgesamt verstanden werden
will.
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Arbeitsiibersetzung und Begleitinformationen [1Schweizer

37,3c  Und er hatte ihm einen Leibrock gemacht.

Horer(1): Ist Josef etwas Besseres? Warum eigentlich diese Erwihlung? Der noch
jingere BENJAMIN wire noch mehr ein »Sohn des Alters« — wenns wirklich darum
ginge! Die Erwihlung sieht nach Willkiir aus. Was soll sie?

Gelehrter: Du bist ganz schon angesduert! Aber genauso reagieren die Briider in
Kiirze auch . . . Was die Erwéhlung soll, ldsst sich jetzt noch nicht klidren. Warten wir
den weiteren Text ab. — Zunichst wird das »prichtige Gewand« vorgestellt, das die
Erwihlung sichtbar macht. Man hat herausgefunden, dass in der dgyptischen Sprache
die Bedeutung »kochen, fiarben« dhnlich klingt wie das, was wir als »préachtig«
wiedergegeben haben, was aber ein dunkles hebriisches Wort ist. Die Kleiderbe-
zeichnung bringt also bereits dgyptisches Kolorit ins Spiel. »bunt, gefirbt« ist dem-
nach ganz gut begriindet.

Horer(1): Dann lag ANDREW LLOYD WEBBER gar nicht so falsch, als er seinem
Musical den Titel gab: »Joseph and the Amazing Technicolor Dreamcoat«.

Horer(2): Respekt, Respekt! Was du alles weifit! — Zugleich diirfte wichtig sein,
dass die seltsame Wortverbindung nur ein einziges Mal noch in der Hebridischen
Bibel vorkommt. An der anderen Stelle wird der buntgefiarbte Leibrock — oder wie
immer man das zu iibersetzen hat — nach dem Verbrechen von Inzest und Verge-
waltigung zerrissen — ausgerechnet in Davids Familie. — Das sind ja doch spannende
Assoziationen. Die Frage: Welcher Text ist der dltere?

Gelehrter: Bei einer derart seltenen und auffallenden Wortverbindung interessiert
natiirlich, welcher Text als bekannt vorausgesetzt werden konnte. — Ergidnzend: Auch
die Kleidung des Hohenpriesters, der ins Allerheiligste des Tempels tritt, wird so
dhnlich beschrieben.

Horer(2): Und ich nehme an: man sollte nicht dem Kurzschluss erliegen, wonach
das erste Buch der Bibel — »Genesis« — automatisch die éltesten Texte enthélt.
Textgeschichtlich kann das sicher ganz anders sein: Von der Urgeschichte konnte ich
auch heute noch was schreiben.

Horer(1): Pass nur auf, dass Du nicht als »Fossil« giltst! — So langsam kommen
gewaltige Zusatzbedeutungen anlésslich der zwei Worter ins Spiel — sex, crime,

Verbrechen innerhalb der Familie, hochste Autoritéat im Kult, Lebensraum Agypten.

Das kann heiter werden . . .

ZUR ERINNERUNG:
37,3c  Und er hatte ihm einen Leibrock gemacht.
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Israel hatte Josef ein prachtiges Gewand ange-
fertigt.

Essay:Der eigens angefertigte Leibrock fiir Josef macht das Problem jederzeit sym-
bolisch sichtbar. Was der Vater vollzog, wiirde man heute wohl Projektionnennen:
die Gefiihle des einen werden dem anderen aufgezwungen, so dass der nicht mehr er
selbst sein/werden kann. Ein Akt seelischer Freiheitsberaubung. Aus ihm werden
noch einige andere Formen von Freiheitsberaubung entstehen.

»Leibrock« — es fillt schwer, im Deutschen eine adiquate Ubersetzung fiir die im
Hebriischen schwierige Verbindung zweier Substantive zu finden. Soll — wie schon
seit der griechischen Ubersetzung nun auch im Englischen iiblich — auf Farbigkeit
und Fantasie (»dreamcoat«) abgehoben werden? — Wobei beides in der hebriischen
Variante nicht erkennbar ist.

Besser ist es, zunédchst nach weiteren Belegen dieser Wortverbindung im Rahmen
des Alten Testaments zu schauen und auf die dort betroffenen Texte zu achten.
Hilfreich ist dafiir ibrigens unser Internetwerkzeug, eine elektronische Konkordanz,
das jede/r frei benutzen kann:

http://www-ct.informatik.uni-tuebingen.de/Comon/www

Wirft man es an (auf Basis des hebridischen Wortlauts, Mindestlinge = 1, Anfang und
Ende der Suche: Gen 037,003), wird ausgegeben, dass die Wortverbindungnhur ein
einziges Mal sonst noch vorkommt, in 2 Sam 13,18Der erste Bestandteil (behelfs-
weise mit »Rock« wiedergegeben) wird noch einige Male in Gen 37 erwéhnt, an-
sonsten nur noch in Lev 16,4. Der im Hebridischen 2. Bestandteil der Gruppe (= der
erste in der deutschen Wiedergabe) kommt unabhiéngig von der aktuellen Wortver-
bindung nirgends mehr vor.

Also sollten wir die beiden Verweistexte aulerhalb der JG anschauen. Vielleicht
geben sie einen Hinweis darauf, was es mit dem Kleidungsstiick auf sich hat.

2 Sam 13,1-22Es geht darin auch um Geschwister, ndmlich um Davids Sohn
Abschalom und Davids Tochter Tamar. Der weitere Davidsohn Amnon entflammte
in Liebe zu Tamar, sah aber, dass ihr Jungfrausein diese Liebe nicht zum Ziel
kommen lieB. — Ein Freund Amnons, Jonadab, spiirte, dass mit diesem etwas nicht
stimmt und sprach ihn darauf an. Sie hecken einen Plan nach dem Muster »einge-
bildeter Kranker« aus. Sowohl Vater David (der zustimmen soll) wie die betroffene
Tamar werden getiduscht. Tamar wehrt sich noch mit eindrucksvollen Worten, kann
die Vergewaltigung aber nicht abwenden. Die urspriingliche Zuneigung Amnons
verwandelt sich nun aber in den Hass Amnons gegeniiber Tamar. Tamar wird aus
dem Haus auf die Strafle geworfen.
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Tamar iibt verschiedene BuBl- und Trauerriten aus. Dabei der explizite Hinweis: das
Armelkleid/Prunkgewandlas sie trug, zerriss sie, denn — so die Begriindung — diese
Kleidung sollten Konigstochter nur so lange tragen, wie sie Jungfrauen waren. Ta-

mar signalisierte damit der Offentlichkeit, dass sich ihr Status geiindert hatte, wurde
denn auch prompt von Bruder Abschalom darauf angesprochen. Der versuchte Ta-

mar zu beschwichtigen, nahm sie auch in sein Haus auf. Auch David erfuhr von der
Angelegenheit, was Zorn ausloste; letztlich hasste auch Abschalom den Bruder Am-
non.

Mindestens kann man dem Vergleichstext entnehmen: ktnt pssymist nicht lediglich
ein schon gestaltetes Gewand, sondern ein Gewand mit Signalwirkung, es hat se-
miotischenWert: das prichtige Gewand zeigt allen das Kindesalter, das Unerwach-
senseindes Trigers/der Triagerin an. Die bisherige patriarchale Struktur in der Fa-
milie gilt noch. Wer das Stiick trédgt, ist in gewisser Weise zwar ausgezeichnet, ist
aber noch kein vollgiiltiges Mitglied der Gesellschaft.

Und weil es sich bei der Wortgruppe um einen Exklusivbezugandelt (nur ein wei-
terer Beleg), konnen Leser der JG, die aber die »Tamar«-Erzidhlung kannten, auf den
Gedanken kommen: wie dort der Vater David angesichts des Treibens der Kinder an
Einfluss verliert, konnte es in der JG dem Vater Israel ergehen. (Wir werden spéter
sehen, dass genau diese Reihenfolge anzunehmen ist: »Tamar«-Geschichte dlter als
die JG).

Der einzige Beleg nur von kint (»Rock«) auBerhalb der JG in Lev 16,4 verstirkt die
Vorstellung von hochster Feierlichkeit und grofitem Prunk: es wird ndmlich be-
schrieben, wie Aaron am Versohnungstag das Allerheiligste des Tempels betreten
darf (»geweihtes Leinengewand, leinene Beinkleider, Giirtel und Turban«). Nur da-
mit und mit allerlei Verhaltensvorschriften wird Aaron angesichts Gottes die Chance
haben, am Leben zu bleiben.

Diese Nuance fiihrt fort und iiberh6ht vollends, was durch den »Tamar«-Bezug schon
angeschlagen war: Die Kleid-Bezeichnung deutet nicht lediglich auf ein interessant
und aufwindig gestaltetes Stiick Stoff. Vielmehr werden assoziativ die festgezurrten
gesellschaftlichen und kultischen Strukturen des Kollektivs Israel eingebracht. Josef
ist genau davon ein noch unmiindiger Teil.

Wenn dies am Anfang der Erzéhlung durch solch ein Ausstattungsmerkmal mit
starken Assoziationen betont wird, kann man annehmen, dass die wachgerufenen
Gedanken Bestandteil der Problemexpositiorder gesamten Erzéhlung sind. Mogli-
cherweise wird nachfolgend nicht nur zu fragen sein, was aus dem Prunkkleid wird,
sondern auch, wie es der Israel-Familie, auch dem religidsen Kult fortan ergéhe¢
Wortverbindung 16st starke und gezielte *’Implikationen’’ aus.
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Josef — sonnt er sich im Wohlwollen des Vaters so sehr, dass auch er — naiv — keine
Schwierigkeiten kommen sieht?

Was zwar knapp, aber doch deutlich genannt ist (Josefs Sonderstellung), erweist sich
schnell als Motor des ganzen Textes, aller Komplikationen: die Losung ist erst ge-
funden, wenn das Zueinander vom Textanfang substanziell verdndert ist, lebbar ist.
Am Textanfang hat der Vater tibersehen, dass das ungleiche Verhiltnis unter den
Briidern Gefahren, ja sogar Todesdrohungen einschlieBen kann. Neid, Hass wéren
dann die Triebkrifte. — Soviel zum momentanen Stand der Erzéhlung.

Hochinteressant, dass in einer jiudischen Nachdichtung der JG der »bunte Rock«
weggelassen wurde. Die Vorliebe des Vaters fiir Josef wurde zwar beibehalten, je-
doch so dargestellt, dass die restlichen Briider diese gar nicht recht erkannt hétten. —
Was heifit das? Doch offenbar, dass auch damals in der »Erwéhlung« und auffallen-
den Herausstellung der »Erwihlung« das eigentliche Problem des Textes gesehen
wurde, somit auch die schuldhafte Verursachung durch den Vater. Das wurde als
peinlich empfunden und — so gut es ging — eliminiert oder abgeschwicht. Somit hat
auch der Autor der Nachdichtung die gleiche Erkenntnis wie wir. Aber dieser Aspekt
wird meist ausgeblendet oder schon gar nicht erkannt. Standard ist, dass iiber den
»Neid« der Briider geklagt wird, woméglich mit der ethisch-moralischeRntriistung,
ein solcher Neid solle doch unterbleiben! — Das ist kurzsichtig und allzu billig. Auch
ein Neid-Gefiihl hat seine Ursachen. Im aktuellen Fall liegen sie nicht bei den Brii-
dern, sondern beim Vater. Die Scheu, die Autoritit des Patriarchen anzukratzen,
verhindert eine angemessene Textbeschreibung.

Der Endtext selbst, wie jeder in der Bibel nachlesen kann, bestitigt die bisherigen
Uberlegungen, sie besagen ja — platt ausgedriickt — Israel, der Vater, ist schuld an
allen kommenden KomplikationeHitte er nicht die Erwahlungpraktiziert, wire
Josef und der Familie vieles erspart geblieben.

Das hat ein Redaktor genauso empfunden und diesen Punkt umzubiegen versucht.
Am Ende von V.2 fiigte er ein, dass Josef das schlechte Gerede der Brider dem
Vater hinterbracht habeMehrere Erkenntnisse liefert der redaktionelle Eingriff: (1)
Der Redaktor bestitigt: in den Briidern hat »es« gearbeitet, sie waren sauer iiber das
Verhalten des Vaters. — (2) Die Einfligung zeugt von einer ’oberlehrerhaften’ Moti-
vation: Was Leser/Horer selber ahnen/erkennen, muss denen nicht auch explizit er-
lautert werden. — (3) Untereinander waren sich die Briider anscheinend einig. Thre
Missbilligung dem Vater direkt zu sagen, das getrauten sie sich aber nicht. — (4)
Wenig vorteilhaft wird Josef also als Petzergeschildert. Dadurch wird er nicht nur
Liebkind beim Vater, sondern der Effekt des Redaktors: Josef ist nun schuld an all
den KomplikationenVater Israel ist entlastet.
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Mehrere Nachschaffende haben zurecht registriert, dass die aktuelle Stelle wichtig
ist. THOMAS MANN miiht sich psychologisierend ab, Josefs unsolidarisches Verhal-
ten zu integrieren. ANDREW L. WEBBER ldsst die Briidergruppe Josef gegeniiber
emport spotten: »Petzer!« — Uberfliissige Anstrengungen! Die Kiinstler sind einem
Redaktor auf den Leim gegangen. Von der zustidndigen alttestamentlichen Wissen-
schaft, die die Autoren hitte informieren sollen, waren sie aber zuvor im Stich
gelassen worden. Im iibrigen ist schon zu sehen, dass nicht nur eine Ursachenver-
lagerung praktiziert wird (Vater Israel — Josef). Zugleich geschieht eine Verharm-
losung und Verniedlichung: aus dem groB3en und grundsitzlichen Problem der Er-
wihlungsvorstellung, die das Selbstverstindnis der ganzen Volksgemeinschaft be-
trifft, wird nun ein individueller charakterlicher Defekt eines Hirtenknaben. Die Axt
an den Grundfesten des geltenden gesellschaftlichen Selbstverstindnisses mutiert zur
Nagelfeile.

Dem Bearbeiter war also die Original-Aussage, Israel sei Kern all der Problemein
Dorn im Auge gewesen. Literarisch, und sogar grammatisch plump hat er darauf
reagiert. Indem wir seinen Nachtrag ausklammern, wird die originale Aussage wie-
der sichtbar: der Erwdhlungsgedankst das eigentliche Problem.

Es gibt zu denken, wie ’erfolgreich’ der Redaktor mit seinem plumpen Nachtrag
gewesen ist. Frith schon hat er — wenig verwunderlich — bei den Rabbinen damit
Debatten ausgelost. GenR(5. Jhd. n.Chr.) betont stark die »iible Nachrede« und nutzt
damit die Gelegenheit, den Vater zu entlasten. Und was Josef spiter erleiden muss,
das sind Strafen — fiir die Nachrede, aber auch fiir sein kindisches und eitles Ver-
halten, vgl. LISEWSKI 96ff. »Es liebt die Welt, das Strahlende zu schwirzen« (FRIED-
RICH SCHILLER). Damit kann der Druck, der auf Vater Israel lastet, gemildert wer-
den.

Es sei angedeutet, dass das gleiche Verhaltensmustench in ganz anderen Zusam-
menhéngen wirkt, gemessen an denen die story der JG (trotz der eingeschlossenen
Gefahren) geradezu putzig und idyllisch erscheint. Aber dann nimmt sie eben die
Rolle einer anschaulichen Beispielgeschichte ein, deren Details dann doch nicht
einfach idyllisch sind, sondern sehr genau beachtet werden miissen. Tut man dies
nicht, konnen die Folgen monstrds und katastrophal sein.

Beispiel einer solch unbedachten Ubertragung des Erwihlungsgedankens auf iiber-
dimensionierte Zusammenhénge kann im Zueinander der monotheistischen Religi-

onen gesehen werden. Judentum, Christentum, Islam — jede Glaubensrichtung fand
Bilder, dogmatische Begriindungen, um das eigene »Auserwihltsein durch Gott« zu
betonen, die eigene Unvergleichlichkeit herauszustellen. Man kann in allen drei Fil-
len von einer institutionellen Anstiftung zum GroéRenwatprechen. Nicht der ein-

zelne Glaubende ist das Problem, sondern die lehrhafte, institutionelle Vorgabe, die
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den Einzelnen mit Worten und Riten adelt, impft und in ihm das Bewusstsein des
Erwihltseins weckt, das ihn zugleich trennt von denen, die nicht dazugehoren.

Folglich waren Angehérige der je anderen Religionen nicht diskursféhigkeine
ernsthaften Gesprichspartner, hdufig genug wurden sie physisch vernichtet. Das ist
dann so, wie wenn zwei Busse zusammensto3en: Innerhalb des Gefahrts konnte man
sich gut unterhalten. Zu den Insassen des anderen Busses bestand keine Kontakt-
moglichkeit; hie und da machten sich die Busse die Vorfahrt streitig, oder es kam
sogar zum crash

Wo die physische Vernichtung nicht méglich war, schuf man aus- und abgrenzende
Lebensbedingungen, initiierte also Parallelgesellschaften. Die einen durften keinen
Zins nehmen (Christen), die anderen (Juden) aber schon, die einen durften Hand-
werker sein (Christen), die anderen (Juden) nicht, weswegen letztere sich auf den
Handel konzentrierten. Die einen durften Staatsbeamte werden, die anderen nicht.

Solche frithen Weichenstellungen, iiber Jahrhunderte praktiziert, kreierten unter-
schiedliche Selbstverstindnisse, Einstellungen zum Staat. Wer allenfalls Handel und
Geldgeschiifte treiben darf, kommt mehr herum, ist weltldufiger, muss sich mehr in
der Stadt als in Dorfern aufhalten, wird somit gebildeter sein usw. — Nun nehme ich
Anregungen des Historikers GOTZ ALY (SPIEGEL-Essay 31/2011) auf. Im 19. Jahr-
hundert erwies es sich, dass Juden aufgrund solcher frither Weichenstellungen wirt-
schaftlich erfolgreicher, gebildeter, in der Lebensgestaltung selbststindiger waren als
die dumpf staatshorigen und ungebildeteren Christen. Aus solcher selbsterzeugter
aber nicht durchschauter Ungleichheitentsteht Neid. »Sie (die christlichen Deut-
schen) badeten in dem Gefiihl der ewig Zukurzgekommenen.«

Zwar unternahm die Weimarer Republik grofle Anstrengungen, die Bildungsunter-
schiede zu verkleinern. Das fiihrte aber nicht zu einem Riickgang der Judenfeind-
schaft. »Zwischen Gruppen oder Personen, deren Erfolgskurven nur mifig differie-
ren, findet man hiufig sehr viel aggressiveren Neid als zwischen materiell stirker
unterschiedenen und daher meist rdumlich getrennten Menschengruppen . . . Neid
entsteht aus Schwiche, Kleinmut, mangelndem Selbstvertrauen, selbstempfundener
Unterlegenheit und iiberspanntem Ehrgeiz, deswegen verbirgt der Neider seinen un-
schonen Charakterzug schamhaft. Er lehnt lauthals ab, es dem Beneideten gleich-
zutun. Biiflit dieser jedoch seine Vorziige und Vorteile ein, geht es ihm an den Kra-
gen, genieft der Neider stille Schadenfreude.«

Solche Zusammenhinge wollen durchschaut sein und es miissten die eigenen dog-
matischen Begriindungen fiir die Ausgrenzung aufgehoben, ein neues Zueinander
eingeiibt werden. Das alles wire komplex, zudem eine Zumutung an das eigene
geistige Korsett und auf jeden Fall langwierig. — Geradezu erlosend muss dabei eine
Beschreibung der Unterschiede sein, die eben nicht auf diese geistigen Zusammen-
hinge baut, sondern auf die Biologie: der »Rasse«-Gedanke. Die Korrektur dessen,
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was man sich selbst iiber Jahrhunderte eingebrockt hatte, geschieht dann nicht durch
schwierige und langwierige Bemiihungen, sondern »einfach«: Existenz (der Herren-
menschen, christliche Deutsche) vs. Nicht-Existenz (der Untermenschen, jiidische
Mitbiirger). Die implizierte Brutalitdt wird aufgewogen, gerechtfertigt durch zwei
befeuernde Ziele: »Klarheit« wird geschaffen, »Selbsterhhung« ist das Ergebnis.
Und nebenbei kann man sich an fremdem Hab und Gut bereichern.

Laut SWP (26.11.2011) kommt die katholische Kirche nicht los von der Schizo-
phrenie beim Verhiltnis zu den Juden. Kardinal Koch zitiert den fritheren Papst
Johannes Paul II: »Ihr (=die Juden) seid unsere bevorzugten Briider und, so konnte
man gewissermaflen sagen, unsere dlteren Briider.« — Das Bild ist kaputt: »Briider«
hat man, man wihlt sie nicht, auch nicht bevorzugt. — Aber davon abgesehen: »Brii-
der« als Bild verweisen auf eine prinzipielle Gleichheit. Genau das darf aber — laut
Kardinal Koch — nicht sein: »es gibt keine zwei ’parallelen Heilswege’«. Damit ist
die Differenz markiert, das Gegenteil zur Papstaussage. Die Briider sind also doch
ungleich, nur jetzt mit der Empfehlung, die Christen sollten ihren unvergleichlich
iiberlegenen Glauben den Juden gegeniiber in einer »unaufdringlichen und demiiti-
gen Weise« leben. Aber besser und »erwihlter« fiihlt man sich eben doch. Der Fehler
von Vater Israel am Beginn der JG — Ungleichbehandlung der Briider — wird also
heute immer noch aufgegriffen und fiir gut befunden. — Die Antwort der JG: Israels,
des Vaters, Tod wird ausfiihrlich berichtet, und man lebt ohne ihn gut im anderen
Land (Agypten) weiter. [Was dann das Buch Exodus berichtet, ist textlich etwas
vollig Neues.] Das hat innertextlich etwas von einer Sanktionan sich: Das Erwih-
lungsdenken wird scharf verurteilt. — Aber dennoch: die eitle Selbstbespiegelung hat
im religiosen Kontext in vielen Formen iiberlebt — woraus in der Geschichte viel
Leid entstand, nicht zuletzt viele religios motivierte Kriege.

Bald wird Josef im biblischen Text die Auswirkungen eines solchen Ungleichge-
wichts unter den Briidern — vom Vater ausgelost — am eigenen Leib erleben: Neid, ja
Hass, tobt sich aus. Der Vorzug/Vorteil (préichtiger »Leibrock«) wird Josef entrissen,
und ihm selbst geht es an den Kragen.

Die Exposition der JG sorgt nicht nur dafiir, dass die Erzdhlung ins Rollen kommt.
Die Konstellation der Akteure macht zugleich auf ein verbreitetes Handlungsmuster
aufmerksam. Der Autor konnte nur noch nicht absehen, welche geschichtliche Di-
mensionen das Handlungsmuster erreichen kann.
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Nicht fiir die aktuelle Stelle, wo er eigentlich hingehort, sondern fiir 42,29-38 for-
muliert EBACH 312 vergleichbare Gedanken: »Dass Gott unter allen Voélkern Israel
erwihlt hat, steht ja in der ’Schrift’ . .. Wo Israels Erwihlung (die fiir Israel ja
keinen Vorrang, sondern eine besondere Verpflichtung und allemal eine besondere
und oft mit Leiden und Verfolgung verbundene Rolle in der Weltgeschichte bedeu-
tete) von den anderen nur als Kriankung erlebt wurde und wird, war und ist Gewalt
gegen die Menschen Israels oft die Folge . .. Der Antisemitismus ist die verzerrte
Spiegelung der Erwihlung Israels.«
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37,5a JOSEPH traumte einmal einen Traum

37,5b und er erzidhlte seinen Briidern

37,6a und sprach zu ihnen:

37,6b »Hort doch diesen Traum,

37,6c den ich getraumt habe!

37,7a Da!

37, 7b Wir — Garbenbinder inmitten des Feldes!
Gelehrter: Wer wei3 heute schon noch, was »Garben« sind?

Horer(2): Kaum jemand. Wir leben schlieflich im Zeitalter der Mahdrescher — da
gibt es keine Garben mehr.

Horer(1): Ich habe in der Kindheit noch mitbekommen, wie man mit der Sense
maht, die Kornhalme zu Portionen biindelt, mit einem Strick bindet, aufstellt, damit
keine Feuchtigkeit sich festsetzt. SchlieBlich werden sie mit einer Gabel auf einen
Wagen verfrachtet — damals eher auf Esel — und nach Hause transportiert. »Biischel
aus Getreidehalmen« — wire das ein akzeptabler Ersatz fiir »Garbe«?

37,7c  Und plotzlich —

37,7d aufstand meine Garbe

37,7¢  und sogar blieb sie stehen.

37,7f Und da -

37,7g im Kreis stellten sich eure Garben,

37,7h  und sie verneigten sich vor meiner Garbe.«

KOLLEKTIVES SICH-VERNEIGEN DER ANDEREN
TEILNEHMER VOR LEKTOR (ist iiberrascht)
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Josef, nun, traumte einmal sehr klar und erzahlte
davon seinen Briidern: »Hort einmal an, was ich
Seltsames getrdumt habe: wir waren alle dabei,
auf dem Feld Garben zu binden. Plotzlich stellte
sich meine Garbe auf. Sie blieb sogar stehen!
Eure Garben, sie stellten sich im Kreis auf und
verneigten sich vor meiner Garbe!«

Essay:Die Schwierigkeiten kommen im Text jedenfalls schnell. Leser der hebrii-
schen Version merken schon an der Wortwahl, dass elektrisierend etwas Neues und
Wichtiges folgt. Denn beginnend mit 5b folgen 17 Worter, die neu sind und ab
Textanfang noch keine Rolle gespielt hatten — vgl. BADER (1995): Josef erzéhlt den
Briidern und dem Vater den Traum, in dem sich die Garben der Briider vor der Garbe
Josefs verneigen. Irgendwie verschimt oder verlegen scheint Josef nicht zu sein.
Literarisch entsteht der Eindruck, Josef sei naiv, durchschaue nicht die Brisanz des
Traumbildes.

Jugendliche, Studierende heute wissen nicht mehr, was eine »Garbe« ist — kein
Wunder im Zeitalter der Mihdrescher. Das ist ein akutes Ubersetzungsproblem. Soll
man erst noch Ausfithrungen iiber die Landwirtschaft in fritheren Zeiten einbauen —
und damit den Text sprengen, literarisch zerstdren?

Eroffnet worden war der Text durch Verweis auf »Hirte«-Sein und »Kleinvieh«.
Josefs Traumbild bringt im Rahmen der Landwirtschaft das alternative Bildmaterial:
anstelle der Viehzucht ist von Ackerbau die Rede. Uber die Themen- und Bildbe-
reiche baut sich ein Kontrast auf. Josef ahnt von einem Konflikt noch nichts, sondern
erzihlt brithwarm sein Traumbild. Die Briider — wie sich gleich zeigen wird — haben
eine feinere Witterung: sie fiihlen sich provoziert.

Von Gegensitzen kann in natiirlicher Sprache sehr unterschiedlich gesprochen wer-
den. Die einfachste Art, einen adversativerGedanken auszusprechen, besteht in der
Entgegensetzung mit Negation: A aber nichtB. Der Traum Josefs erzeugt den Ge-
gensatz durch unterschiedliche Bildbereiche. Leser wissen jetzt schon: die »Briider«
sind mit »Kleinvieh« zu assoziieren, »Josef« dagegen mit »Getreide«. Von Ferne
konnte man geradezu an Kain und Abel denken (Gen 4).

Querverbindung nebenbei: Ober»hirten« = Erzbischofe in der katholischen Kir-
che erhalten als Schulterumhang das Pallium aus Schafvolle. Sie werden damit
symbolisch auf eine frithe Wirtschaftsform und Kulturstufe, auf archaisierendes
und patriarchales Denken eingeschworen. — Kein Wunder, dass der Kontakt zu
Zeitgenossen zunehmend verlorengeht . . .
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Man beachte noch den Ubergang von 3¢ nach 5a—7h. Der Text spricht von einem
Nacheinander: prichtiges Gewand bekommen + Traum. Eine Erlduterung fiir die
Abfolge wird nicht gegeben — das holen spiter die Uberarbeiter, die Redaktoren
nach. Aber bleiben wir beim originalen Wortlaut.

Zur »Erwihlung« (3c) ist im Abschnitt zuvor schon einiges gesagt worden. Dass der
Autor unmittelbar auf 3c hin einen Traumberichtet, mag man hinnehmen und seiner
Gestaltungsfreiheit zubilligen. Aber ein innerer Zusammenhang wird zunéchst nicht
ausformuliert. Der Autor hat darauf vertraut, also impliziert, dass erzéhllogischdie
Leser/Horer damit keine Schwierigkeiten haben.

In diesem Essay kann man aber versuchen, das Implizierte explizit zu machen.
Hochstwahrscheinlich hat das prunkvolle Gewand selbst schon die Fantasie ange-
regt, zumal das Stiick Stoff zugleich die besondere Zuneigung des Vaters symboli-
sierte. Fiir den derart ausgezeichneten Sohn lag darin eine eminente Stirkung seines
Selbstbewusstseins. Die rein praktischen Konsequenzen mag man sich allerdings
nicht vorstellen: stolzierte der edel ausstaffierte Josef in diesem outfit zwischen
Schafen und Ziegen herum und ging seiner Arbeit nach? — Lachhaft die Vorstellung
und so vom JG-Autor sicher auch gemeint. Er bietet einen starken stilistischen Im-
puls um anzuzeigen, dass seine Erzdhlung keine Wirklichkeit abbildet, sondern eine
freche Konstruktion ist — eine solche kann ja ihre eigene Botschaft enthalten und
dabei unterhaltsam sein.

Aber wenn schon nicht bewusst (der Text erzihlt davon nichts), dann eben unbe-
wusst muss der derart Geschmeichelte auch die Kehrseitedes Vorgangs wahrgenom-
men haben: die Bevorzugung Josefs durch den Vater bedeutete zugleich und zwin-
gend das Abdringen der Briider in eine untergeordnete Rolle: so willkommen die
Liebe des Vaters gewesen sein mag — zugleich wurde das Verhiltnis zu den Briidern
prekir. Das kann man sich systemhaft ausrechnen und héngt nicht vom individuellen
Charakter der beteiligten Akteure ab. Das Zueinander im Familiensystem wurde
deutlich verschoben. Dadurch #nderten sich alle bisherigen Verbindungen. Wenig
spiter — V.8 — wird dies ja auch bestitigt.

Diese Gedanken entspringen der Erz&hllogik auch der Gruppenpsychologi€von
letzterer reden wir heute explizit Intuitiv bekannt waren ihre Mechanismen, Effekte,
Zwinge damals schon. Der Autor der JG redet davon an der aktuellen Stelle nicht;
aber sein intuitives Wissen sorgt dafiir, dass er mit der Ungleichheit unter den Brii-
dern — von Vater Israel etabliert — eine wesentliche Triebkraft fiir den Gesamttext
einfiihrt.

Der explizite Erzihltext verknappt aufs AuBerste und berichtet nur den schroffen
Wechsel vom prunkvollen Gewand zum Traum. Heute wiirde man sagen, der Vater
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gibt Anlass, dass der Mechanismus des Mobbingin Gang kommt — mit vielen ekel-
haften Folgen, die der/die jeweilige Einzelne dann durchzustehen hat. Man kann
vermuten, dass der unmittelbar nach 3c geschilderte Traum bereits eine erste Reak-
tion auf die intuitiv gefiihlte Verschiebung der Familien-Koordinaten ist. Reaktion
im Sinn einer Allmachtsvorstellung. Dass Josef iiber die Briider herrschen will — wie
die Briider in V.8 unterstellen —, besagt das Traumbild nicht. Vielmehr driickt es aus,
dass die eine Garbe in der Mitte die Verehrung der anderen aufgedringt bekommt. —
Darin liegt eine zusitzliche, wenn auch unabsichtliche Verhohnung der ohnehin
schon gedemiitigten Briider. Der Druck in ihrem Inneren steigt, nihert sich der
Entladung.

Das Traumbild ist somit eine addquate Widerspiegelung dessen, was Josef zuvor
widerfahren war: es war die andere Instanz, die des Vaters, gewesen, die ihm das
Gewand geschenkt, aufgedringt hatte. Auch da hatte der »Wille« Josefs keinen Platz
gehabt. — Was die »Briider« betrifft, werden sie im Traum kollektiv so geschildert,
wie es der Vater gerne hitte — namlich dessen Erwéhlung Josefs ohne Widerspruch
anerkennend, nachhaltig unterstiitzend. — Die Rollenvon Josef und den Briidern sind
also unterschiedlich. In beiden ist aber Vater Israel fortwirkend.

Es ist dann in V.8 eine gereizte Unterstellung der Briider, es sei Josefs eigener,
geheimer Wunsch, iiber die Restgruppe der Briider zu herrschen. Und es ist eine
doppelte Verdringung im Spiel, erkennbar daran, dass Josef den Traum laut 5b
»seinen Briidern« erzihlt: In seinem Traumbild hat offenbar der Vater keinen Platz.
Die, die sich verneigen, konnen nur die Briider sein. — Entsprechend blenden in ihrer
Reaktion die Briider das auslosende Handeln des Vaters aus: sie reagieren aggressiv
auf das Traumbild, iibersehen aber die zuvor vom Vater vollzogene Ungleichbehand-
lung der Sohne.

[Genauso verfahrt Mobbingheutzutage in Betrieben, Schulen, sozialen Einrichtun-
gen: der/die Eine, der/die tatsdchlich oder nur (von anderen) fantasiert von Vorge-
setzten bevorzugt wird, bekommt die Schldge (wortlich oder iibertragen) der Menge
ab. Die Hierarchie im sozialen Gebilde wird nicht angetastet. Auch das sind zunéchst
Automatismen, die ablaufen. Es ist oft schwierig, diese innerhalb der Gruppe zu
erkennen und zu durchbrechen. Zu hdufig gibt es Opfer. Man nimmt an, dass ein
beachtlicher Prozentsatz der Suizide auf diese Mechanismen zuriickgeht, sog. »burn
out«-Symptome ohnehin.]

Methodischan weiter oben Gesagtes erinnernd (Stichwort »Psychologisierung«):

Aussagen, die psychologisch klingen, basieren auf ausrechenbaren Mechanismen,

Zwingen und Effekten, die sich im menschlichen Zueinander ergeben und von denen
der Text spricht. Man kann iiber sie reden, ohne zugleich individuelle Personen vor
Augen zu haben, mit je ihrer individuellen Biografie (die wir natiirlich ohnehin nicht
kennen, erst recht nicht bei fiktiven Akteuren). Nein, es geht um GesetzméBigkeiten
im Zusammenleben, die sogar so allgemein sind, dass der damalige Autor schon
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davon wusste (auch wenn ihm heutige psychologische Begrifflichkeit fehlte; statt-
dessen hat er poetisch wissend und sehr prizis davon gesprochen), und die in der
heutigen Gesellschaft genauso wirksam sind (und viel Leid und Kosten im Gesund-
heitssystem verursachen).
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37,8a Darauf sprachen zu ihm seine Briider:

37,8b  »Konig sein mochtest gar, Konig iiber uns?

37,8¢c  Oder herrschen, du willst herrschen iiber uns?«

37,11a Und eifersiichtig auf ihn waren seine Briider.
Horer(1): Das glaub ich.

37,11b Sein Vater dagegen bewahrte den Vorfall.

Horer(2): Was heiBit das? Schon die Erwéhlung Josefs durch ISRAEL war merk-
wiirdig. Das jetzige Verhalten ists auch. Versteht der Vater eigentlich, was er anrich-
tet?
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Seine Briider erwiderten ihm pikiert: »Du willst
dich wohl als Konig tiber uns aufspielen? Willst
Chef sein iiber uns?!« Stinksauer waren seine
Briider auf ihn. Sein Vater jedoch war iiberfor-
dert von dem Vorfall und sprachlos.

Essay:Die zuhorenden Briider sind sofort im Bilde, erkennen die Auswirkungen auf
ihren eigenen Status. Mit Wucht tobt sich die lang angestaute Aggression der Briider
aus: in 8bc schleudern sie Scheinfragen heraus, auf die sie keine Antwort erwarten;
jeweils sind die entscheidenden Stichworter (»Konig sein«, »herrschen«) verdoppelt:
in konjugierter wie in infinitivischer Form. — Das sind keine Fragen, sondern Gift-
pfeile. Ich glaube auch nicht, dass sie Josef allein treffen sollen, vielmehr gelten sie —
hinter diesem — dem Vater. Dem aber verschligt es die Sprache: »er aber bewahrte
den Vorfall«. Zu schweigen kann zwar weise sein. Hier sieht es eher so aus, als sei
Israel tiberfordert von der Wucht der Reaktion der Briider. Er scheint nicht zu sehen,
dass er selbst die zentrale Ursache ist.

Etwas vorgreifend: Laut Textfiktion — Hirtenleben, Halbnomaden — wirkt es deplat-
ziert bis komisch, wenn die Briider anfangen von »Konig« zu reden. Eigene Erfah-
rungen — gute oder schlechte — haben sie mit dieser Staatsverfassung noch nicht
gemacht. AuBerhalb der Textfiktion: Wenn wir spiter sehen, dass die JG ein junger
Text ist (um 400 v.Chr.) sieht es anders aus: den Briidern werden Befiirchtungen in
den Mund gelegt, die die damaligen Horer/Leser der Erzidhlung sehr wohl schon
hatten machen koénnen — iiber Jahrhunderte hinweg. Zusitzlich bleibt komisch-
wieder in der Textfiktion —, dass der »Konig« nur ldcherlich wenige Untertanen hitte
(Anregung: G. KoscsI).

Ein schoner, gerade fiir den Textanfang gut passender Gedanke findet sich bei
SCHWITALLA (1995) 269f: »Das Im-Gedachtnis-Halten dieses Traums erweist sich
als Schliissel des Verstidndnisses eines Grofiteils der Geschichte, jedenfalls was das
Verhiltnis Josefs zu seinen Briidern angeht. Der Vater steht auch hier anstelle des
Lesers/Horers, der sich diesen Traum zum Verstindnis der folgenden Geschichte
merken soll.«

Weiter oben, bei der Recherche zu Josefs prunkvollem Gewand, waren wir auf 2
Sam 13 gestoflen, auf einen Zusammenhang von Koénigskindern, also Kindern Da-
vids, Inzest und Vergewaltigung. Jetzt ist unter Kindern auch die Frage der Herr-
schaft, des Konigseins aufgeworfen. — Eine interessante Verbindung iiber mehrere
Ebenen hinweg: seltene Kleidungsbezeichnung und daran haftende Assoziationen,
jetzt im praktisch-aggressiven Verhalten die Zerriittung ausformuliert, die im Zusam-
menhang von Tamars Vergewaltigung schon galt. — Mit vielen derartigen Vernet-
zungen entsteht schlieBlich ein schliissiger Text.
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Die Passage ist ein schones Beispiel fiir ein altes Problem, niamlich die Frage, ob es —
auBer wissenschaftlichem Interesse — uns heuteetwas nutzt, einen derart alten Text
zu lesen? Die heutige Kultur und das gegenwirtige Lebensgefiihl sind so anders,
dass es Zeitverschwendung ist, sich mit einem 2500 Jahre alten Text abzugeben. — So
konnte man argumentieren.

Aktuell erleben wir eine klare Zweigleisigkeit: die Hirten- und Halbnomadenkultur
von damals entspricht tatsdchlich nicht mehr unseren Lebensumstéinden. Was uns in
diesem Rahmen kommunikatiergefuhrt wird, ist jedoch sehr gut bekanita
Rahmen eines Dialogs explodiert die eine Seite, was aufgrund der Mitteilung un-
mittelbar zuvor nicht unverstindlich ist. Offenkundig hatte sich zuvor schon Ziind-
stoff angesammelt. Und einer, der iiblicherweise die Rolle des Souverinen, des
Patriarchen, hat, ist iiberfordert damit. So kann ein Dialog auch heute noch ablaufen.

Wenn ein alter Text tiberzeugend auf dieser zweiten Ebene ein kommunikatives
Verhalten prisentiert, kann ich heute aktuelle Fragen ankniipfen, wie damit umzu-
gehen sei. Dann wurde der Text anregend fiir mich — und die »Hirten«- und »Gar-
ben«-Szenerie verliert an Bedeutung, wird zum pittoresken Ambiente.

Zu den zwei Giftpfeilen’ = Fragen sei noch angemerkt, dass sie zwar nicht iiber
direkt nachweisbare langere Wortketten, aber in punkto Heftigkeit und inhaltlicher
Fragestellung an 1 Sam 8 erinnern. Vgl. auch Ziff. 2.5.3. Die Briider werfen die
gleiche Frage auf, die im Sam-Text kontrovers durchgespielt wird: Kénig — ja oder
nein?, vgl. auch DIETRICH Komm. z.St. Es ist anzunehmen, dass 1 Sam 8 in jetziger
Form nur wenig élter ist als die JG. Folglich diirften beide Autoren fiir ihre Jetztzeit
(5. Jhd.) die Frage der angemessenen Organisationsform durchspielen: autoritér (via
Konig) oder kommunikativ-gleichberechtiyKiinstlich projiziert wird die Szenerie
in die Patriarchenzeit oder in die letzte Phase der vorstaatlichen Zeit. Aber im 5. Jhd.
diirften sich DemokratieExperimente im griechischen Raum herumgesprochen ha-
ben. Es gab also Anldsse fiir grundsitzliches Nachdenken iiber die Organisation der
Gemeinschaft.

Wer mochte, kann in der Suchfunktion »[1Sam8« eingeben und wird sehen, dass
beachtlich viele Zweieketten aus der originalen JG heraus auf jenes Kapitel ver-
weisen. Und unsere Ziff. 2.5.2.7 macht auf dieser Basis deutlich, dass Gen 45 (ori-
ginaler Zuschnitt) stark mit jenem Kapitel verbunden ist, also die Szene, in der sich
Josef offenbart und beginnt, kommunikativ und kooperativ ein neues Verhiltnis zu
den Briidern einzurichten. Obwohl er alle Macht zur Verfiigung hitte: Josef verhilt
sich gerade nicht autoritir-tyrannisch.
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37,12a Und seine Briider gingen, um das Kleinvieh ihres Vaters
in SICHEM zu weiden.

Horer(2): Bis jetzt wissen wir, dass die #lteren Briider offenbar erwachsen sind.
Aber alle leben (noch) im Haushalt des Vaters. Und jetzt geht es um das »Kleinvieh
ihres Vaters. — Die Gruppe dieser Erwachsenen wird also an ziemlich kurzer Leine
gefiihrt. Keiner ist familiér und wirtschaftlich selbststindig.

Horer(1): Aus heutiger Sicht liegt eine ziemlich ungesunde Familienstruktur vor,
lauter Nesthocker. Das erklért auch den heftigen Ausbruch vorhin.

37,13a Darauf sprach ISRAEL zu JOSEPH:

37,13b »Sind nicht deine Briider gerade als Hirten in SICHEM?

37,13c Geh doch!

37,13d Ich will dich zu ihnen schicken.«

37,13¢ Darauf erwiderte er ihm:

37,13f »Zu Diensten!«

37,14a Und er sprach zu ihm:

37,14b »Geh also!

37,14c Sieh nach dem Wohlbefinden deiner Briider und nach
dem Wohlbefinden des Kleinviehs,

37,14d und bring mir Meldung!«

37,14e Und er schickte ihn aus der Ebene von HEBRON,

37,14f und er gelangte nach SICHEM.

Gelehrter: Ein extrem weiter Weg. Wechsel des Territoriums: Vom Siiden, also
JUDA, ins Gebiet des alten Nordreichs, also ISRAELs. Zwischen beiden gabs immer
Spannungen. Deutet das an, dass nun auch in diesem Text Gewitterwolken aufzie-
hen?

Horer(1): Das hast du aber vornehm gesagt. Ich halte dagegen: Mit Schafen und
Ziegen von Hebron nach Sichem zu ziehen ist Wahnsinn oder Witz! Die Viecher
bekommen ja Blasen an den Klauen. AuBlerdem verhungern und verdursten sie,
wegen der Strecke durch Wiiste, karges, steiniges Bergland. Jerusalem wird weit-
rdumig umgangen. — Mit verniinftiger Agrarwirtschaft hat das nichts zu tun.

Horer(2): Braucht es auch nicht. Der Erzéhler will offenbar sagen, dass die Briider
mit aller Gewalt weit weg vom Vater und weit weg von Josef sein wollen. »Sichem«
als Ziel ist ihre Wahl, nicht die von Vater ISRAEL. Aber noch bleiben die Memmen
im Familienverband. Sie stellen nichts von der alten patriarchalen Ordnung in Frage.
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Seine Briider zogen weg, um in der Gegend von
Sichem die Herden ihres Vaters zu weiden. Da
sprach Israel zu Josef: »Deine Briider hiiten
doch gerade bei Sichem: Ich wiirde dich gern zu
ihnen schicken.« Josef antwortete: »Von mir
aus!« Darauf Israel: »Dann geh, sieh nach, ob es
deinen Briidern und den Herden gutgeht, und gib
mir Bescheid!« Somit schickte er ihn aus der
Ebene von Hebron, und Josef gelangte nach Si-
chem.

Essay:Die Briider ziehen im Zorn mit den Herden weg, Josef wird ihnen spiter
nachgeschickt: er soll nach deren Wohlbefinden schauen. Aber zwischen beiden
Aktionen muss einige Zeit verstrichen sein: SCHWITALLA (1995) 267: « ... damit
der Auftraggeber in die Situation kommt, wissen zu wollen, wie es seinen Sohnen
und dem Vieh geht. Die rdumliche und zeitliche Trennung gibt die Motivation fiir
den Auftrag ab, welcher der interaktionale Kern der nachfolgenden Szene ist.«

Das Stichwort — Salomim Hebréischen — wird im letzten Textdrittel wieder eine
grofle Rolle spielen. Das Abstraktum wird jetzt bereits ins Spiel gebracht, in einer
Situation, die das genaue Gegenteil bedeutet: Unfriede, Zorn, Streit. Der Auftrag des
Vaters zeigt aber an, was nicht nur die Familie in der Textfiktion anzustreben hat,
sondern auch die literarische Konstruktion durch Erzdhler / Autor: Salom Das Stich-
wort an der jetzigen Stelle bringt ein Ziel ins Spiel, das sicher nur unter erheblichen
Komplikationen zu erreichen sein wird. Literarisch ist damit der Boden fiir ein
weites Betitigungsfeld bereitet. Ausgangskonflikt und Ziel sind damit dem Leser
prasentiert. Er wird gespannt sein, ob und wie der Konflikt iiberwunden, das Ziel
erreicht werden wird.

Geografisch fillt auf, dass die Sippe des Israel ganz im Siiden Paléstinas lebt (»He-
bron«). Die Briider suchen aber das Weidegebiet um »Sichem« auf, und das mit
»Kleinvieh«! Vom tiefen Siiden ziehen sie in das Gebiet des Nordreiches. Das im-
pliziert:

(a) auf diesem Weg muss man die Jerusalemer Gegend »links liegen lassen« — was
eine Wertung einschlief3t: in der fiktionalen Welt ist fiir Tiere nahrungstechnisch
dort nichts zu holen;
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(b) Die Distanzen sollte man sich auf einer Karte klarmachen: sie liegen jenseits
dessen, was sinnvoll in solch einem Fall bewiltigt werden kann. Patriarch Israel
hilt eine gewaltige Anstrengung zur Umgehung Judas/Jerusaletfiis geboten;

(c) Da per Implikation von der geografischen Information das Macht- und Kultzen-
trum Jerusalem betroffen ist und das Interesse der Textempfianger erst sekundér
sich auf das Wohlergehen der Tiere richtet, liegt in der Weideroute der Briider
zugleich eine heftige Wertung: fiir Menschergibt es geistig-religios im Kult-
zentrum Jerusalem auch keine Nahrung’. Der JG-Autor stellt sich schlicht gegen
die langen Kimpfe der deuteronomistischen Bewegyng die Kultzentralisa-
tion dort zu erreichen. Auch spielt er nicht mit bei der einsetzenden Idealisierung
Jerusalems ("Davids Stadt’).

Damalige Horer, die von dem »Weidegebiet« im ehemaligen *Nordreich Israel’ ge-
hort hatten, miissen in ungldubiges Gelédchter ausgebrochen sein. Der Text driftet hier
vollends in fiktionale Gefilde ab, schildert nicht mehr reale, womaoglich historische
Vorginge.

An Motiven sind mehrere zusitzlich denkbar:

1. Die extrem weite Strecke nach Norden kann symbolisch andeuten, wie tief die
Entfremdungzwischen den Briidern auf der einen und Israel / Josef auf der an-
deren Seite ist, wie heftig der Zorn der ersteren.

2. Durch die beiden Ortsangaben wird die jahrhundertelange Spannung zwischen
Nordreich (»Israel«) und Stdreich (»Juda«) in Erinnerung gerufen. »In Erinne-
rung gerufen« ist wohl der richtige Ausdruck: Es wird noch nicht angedeutet, was
der Leser mit dieser Erinnerung tun soll. Aber per Assoziation wird gezeigt, dass
die JG nicht lediglich eine Familienstreitigkeit berichtet, sondern auch etwas
besagen wird zum politischen Schicksal Palédstinas. Wenigstens der Anspruch
wird erhoben, auch dazu eine Aussage zu machen. GroBflichig kommt ab Da-
vid / Salomo die Teilung des geeinten Reiches in den Blick, der Untergang des
Nordreichs »Israel« im Jahr 722, der Verlust der Selbststindigkeit des Siidreichs
Anfang des 6. Jahrhunderts. Und die Frage, wie dieses Gebiet, diese beiden Teile,
unter persischer Oberhoheit weiter existieren kann. — Innertextlich passt dazu,
dass Vater »Israel« ein Akteur ist, aber auch aus der Briidergruppe herausgeho-
ben: »Juda« und spiter »Benjamin«.

3. Es klingt kultisch-religios die Rivalitédt zwischen Jerusalem und Samaria an. Die
»Samaritaner« waren zwar im Norden die kleinere Kultgemeinde. Aber sie hiel-
ten ihre Opposition zum jerusalemer Tempel aufrecht, bis dahin, dass sie letztlich
einen viel kleineren Zuschnitt der Texte als »Bibel« anerkannten (ndmlich nur die
5 Biicher Mose). Diese Rivalitit blieb, unabhingig von Fragen der politischen
Selbststindigkeit. — Die letzten beiden Gedanken schlieBen ein, dass die JG als
Text relativ jung ist.
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Dass dies tatsdchlich zutrifft, kann auf ganz unterschiedlichen Wegen nachgewiesen
werden. Sie reichen von der Wortkettenstatistik tiber die Begriffsgeschichte, umfang-
reiche stilistische Beobachtungen bis zur Frage literarischer Gattungen. Das gemein-
same Ergebnis: Die JG entstand etwa um 400 vor Christus.

Zeit- und kulturgeschichtlich heif3t dies: der Text gehort in eine Zeit, in der Palistina
— unter persischer Oberhoheit — sich neu sammelt. Es ist die Zeit, in der das spétere
Judentum Gestalt annimmt. War in politischer Hinsicht Samaria fiir einige Zeit das
Zentrum gewesen (Nordreich), so entwickelt sich als Gegenpol wieder Jerusalem
(Siidreich, wie Hebron), vor allem mit dem wiedererrichteten Tempel als Kultzen-
trum. Die Zeit der Patriarchen — iiber Erzdhlungen présent — ist lange vorbei, aber der
Vasallenstaat versucht sich als idealisiertes »Israel« neu zu verstehen. Die um Je-
rusalem sich bildende Religionsgemeinschaft des »Friihjudentums« hat Abschot-
tungstendenzen, will sich von der gleichzeitig entstehenden Weltkultur des Hellenis-
mus fernhalten. Dadurch sind Konflikte vorprogrammiert: man gerit in die Defen-
sive, schafft in der Bedrohungssituation mit der Apokalyptik eine eigene Literatur-
gattung. Sie rechtfertigt das Nischendasein (Leben unter Fremdherrschaft) mit dem
Ausblick auf das machtvolle Eingreifen Gottes am »Jiingsten Tag«. Dann werden die
Gerechten und Frommen erwihlt werden, die Frevler, Sohne der Finsternis aber
definitiv verdammt. Gott wird iibernehmen, wozu man in der aktuellen politischen
Situation nicht in der Lage ist: Befreiung von der Fremdbeherrschung (politisch wie
kulturell).

Der Autor der JG spiirt somit frith, welcher kulturelle Wandel sich anbahnt. Er
begreift ihn als Befreiung, als Chance. Damit fihrt er auf einer ganz anderen Schiene
als dann im 3. Jahrhundert v.Chr. die jiidischen Aufstindischen, die sich dagegen
wehren, dass »Renegaten« die iiberlieferten Gesetze zugunsten hellenistischer ab-
schaffen, dass im Jerusalemer Tempel dem Zeus geopfert wird — eine Situation, die
Werke wie Dan 7-12; Jes 24-27; Sach 9-14 hervorbringt. Aufgebléhte, apokalyp-
tische Sprachbilder, die den »Endkampf« Gottes gegen seine Widersacher themati-
sieren, liegen dem Autor der JG (noch) vollkommen fern. Religioses Eiferertum ist
dem Zeitgenossen von PLATON und ARISTOTELES fremd. Er ist — zumindest geistig —
ein Kosmopolit, ein Erzéhlkiinstler, unter dessen Hénden die religiosen Traditionen
nicht mehr heilige Tabus, sondern formbares, auch vernachldssigbares Erzdhlmate-
rial darstellen. Was manche dabei als »Verlust« verbuchen mogen, tritt dem Leser in
Form von psychologisch feinem Gespiir und einer ethisch vorbildlichen sprachlichen
Konstruktion entgegen. Sie beruht auf einer menschenfreundlichen Grundhaltung.
Ein wiitender Kampf gegen die Gottesfeinde liegt aufler Reichweite.

Wenn in solch einer Situation, aus einer solchen Einstellung heraus die JG die Klein-
viehhirten das Areal Paléstinas abschreiten lédsst, steuert sie einerseits auf die er-
wihnten politischen und kultisch-religiosen Hintergriinde zu. Andererseits hat dies
auch etwas Licherliches an sich. Die Kultur der Kleinviehhirten ist ehrenwert, wird
aber den Anforderungen der neuen Zeit nicht gewachsen sein. Man muss es dann
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schon so machen wie bald Josef: in der Hochkultur (Agypten) sich bewihren, die
sich bietenden Chancen ergreifen, einen neuen Lebensraum und Lebensstil tiberneh-
men, sich 6ffnen fiir die neue Macht (Agypten wohl Sinnbild fiir das Thema des
»Hellenismus«). AuBerdem fiihrt Agypten in der angenommenen Entstehungszeit
attraktiv vor, dass man sich von der Oberherrschaft (Perser) auch wieder befreien
und Selbststindigkeit erlangen kann. Agypten hat also Vorbildfunktion. Es ist kein
Nischendasein gefordert. All die literarischen und religiosen Anstrengungen, die
Lage zu erkldren, zu rechtfertigen, Aktivitit nur von Gott zu erwarten, sind tiber-
fliissig: Josef wird tatkriftig nahezu ohne religiosen Hintergrund sein Schicksal be-
wiltigen — zum Salom= Wohl aller.

Wo ldsst es sich leben? — Die Briider halten es in der Nihe des Vaters derzeit nicht
aus und ziehen sehr weit weg. Josef wird bald gewaltsam aus der Ndhe des Vaters
entfernt. Der Text wird nichts davon erzédhlen, dass nach Josefs Verschwinden die
Briider zuriickgekehrt und dann gut mit dem Vater zusammengelebt hitten. Eine
Riickkehr muss man zwar annehmen. Aber textlich erwidhnenswert ist sie nicht. Von
einer guten Basis des Zusammenlebens ist nicht die Rede. Auflerdem bricht in der
Phase von Josefs Abwesenheit die todliche Hungersnot aus. Vielleicht auch das ein
Symbol dafiir, dass das Zueinander nicht in Ordnung, vielmehr aus den Fugen ge-
raten ist.

All das verlangt, dass Nihe, Salomund ein Platz, an dem man leben kann, erst
wieder neu errungen werden miissen. Die Erkenntnis wird sein: »Land des Lebens«
ist Agypten, »Land des Todes, Begribnisses« ist Kanaan. Es geniigt nicht, in Palis-
tina mit Ziegen und Schafen herumzuziehen. Man muss sich jenseits der Grenzen
bewihren und dort »ein groBeres Rad drehen«. Das hat auch etwas mit Selbstbe-
wusstsein zu tun, mit kultureller — darin eingeschlossen: religioser — Umorientierung.

Als Prizisierung unserer fritheren Wortkettenuntersuchung ist nachzutragen:

37,12a »um-zu-weiden das Kleinvieh« — die Wortkette verweist exklusiv auf 1 Sam
17,15. 12a stellt somit eine Beziehung zur Geschichte von David und Goliat her. Es
gehorte sich fiir Sohne, das Kleinvieh des Vaters zu hiiten. — Der gleiche Verweis
hatte schon die JG erdffnet (vgl. zu 37,2b).

37,14ab »und-sprach zu-ihm geh« — die drei Worte (im Hebréischen) finden sich

auch in 1 Sam 20,40; 1 Kon 19,20; 1 Kon 20,22; 2 Kon 5,19. —In 1 Sam 20 ist vom
Beistand Jonatans (Davids Sohn) fiir seinen Vater die Rede. Die Szene ab V.35 spielt
sich auf freiem Feld ab. Auch 14ab erwartet von JOSEF Beistand fiir den Vater; bald
(15b) kommt es auch hier zu einer wichtigen Szene auf »freiem Feld«. Die nicht

freie, sondern gelenkteAssoziation — gleiche Wortkette — »passt« also: von »einem
emotionsreichen Abschied« (DIETRICH Komm. z.St.) ist die Rede, dabei Erinnerung
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an die Schwiire, die beide Freunde geleistet hatten. — Durch 1 Kon 19,20 werden
Leser assoziativ in die Berufungssituation des Profeten Elischa versetzt. — 1 Koén
20,22 evoziert (im selben literarischen Bereich) das Auftreten eines Profeten vor
dem Konig von Israel im Rahmen von Araméerkriegen. — Und noch eine Profeten-
duBerung (ELISCHA) wird in 2 Kon 5,19 mit den drei Worten eingeleitet.

Man sieht schon, wie der Auftrag des Vaters an JOSEF durch die Texte, die die
gleiche Wortkette enthalten, profetisch und davidisch eingefirbt wird.
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37,15a Und stieB auf ihn ein Mann —

37,15b wobei er — auf dem freien Feld ein Umbherirrender.
37,15¢ Und fragte ihn der Mann:

37,15d »Was konntest du denn suchen!?«

37,16a Und er antwortete:

37,16b »Meine Briider ich — ein Suchender.

37,16c Sag mir doch unbedingt,

Gelehrter: ... es konnte lebensentscheidend werden. Eine solche Aufforderung zur
Rede findet sich mehrfach in Berufungstexten oder existentiellen Priifungen. Delila
fragt so zweimal Simson, wie man ihn fesseln konne. Und zweimal ist der Kontext
Sauls Salbung zum Konig. Ansonsten kommt die Wortkette nicht vor.

NOCHMALS:
37,16c Sag mir doch unbedingt,
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Auf freiem Feld traf ihn ein Unbekannter. Josef
irrte gerade planlos durch die Gegend. Der
Mann fragte ithn: »Wonach suchst du denn!?« —
»Ich bin auf der Suche nach meinen Briidern,
antwortete er, »weilit du, hoffentlich,

Essay: Es kommt dabei zu einer kleinen Szene, die man leicht iiberliest. Aber in
Erzihlungen ist jedes Detail wichtig, trigt zum Gesamtwerk bei. So auch hier: Josef
findet die Briider nicht in der Gegend von Sichem. Wihrend er iiber die Felder irrt,
trifft er einen fremden Mann, der ihm die klare Auskunft gibt, die Briider seien nach
Dotan weitergezogen. Dieses Wissen kann der Mann sofort weitergeben.

Wenn nun ein Unbeteiligter als Mittelsmann eingefiihrt wird, personalisiert der die
nun geltende Entfremdung — die zwischen Briidern und Vater; aber auch die zwi-

schen Erzéhler und Briidern. Auch der Erzihler scheint den direkten Draht zu den
Briidern verlorenzuhaben. Direkten Zugang hat er (nur) noch zu dem, was JOSEF
tut.

Der »Unbekannte«, der auf freiem Feld ansprechbar war, hat ein Vorbild. Durch die
Suchfunktion »[1Sam9« kann man sich vergewissern, dass die JG mehrfach mit dem
Sam-Kapitel verbunden ist. Dort ist Saul, ebenfalls im Auftrag seines Vaters, auf der
Suche nach entlaufenen Eselinnen. Jetzt sucht Josef nach den Briidern — man darf
eine indirekte Wertung heraushoren . . . Jedenfalls trifft Saul auf einen »Knecht« — er
entspricht dem jetzigen »Mann« —, und bekommt von ihm die weiterhelfende Infor-
mation. Der Kontakt mit Samuel ldsst sich damit herstellen; der ist von Jahwe in-
struiert; Ergebnis wird die Salbung Sauls zum Konig sein. — Einen dhnlichen Auf-
stieg — nur ohne gottliche Eingebung — wird es bei Josef geben, aber in der Grof3-
macht am Nil. Zu erwihnen ist als weitere Parallele: von Saul wird gesagt — 1 Sam
9,2 — wie unvergleichlich »schon« und hochgewachsen er war. Von Josef wird die
»Schonheit« in Gen 39,6f ausgesagt. Neben den Exodus-Texten kristallisiert sich
damit 1 Sam 9/10 als weiterer »Gegentext«, auf den Zug um Zug reagiert wird,
heraus.

Die Redeaufforderung in 16¢ lésst ein dringendes Wissensbediirfnis erkennen. Ein
solches hatte auch die Philister-Dirne Delila. Sie sollte in Fiirsten-Auftrag heraus-
bekommen, wie man Simson fesseln konne. Zudem wird es Josef in Kiirze auch mit
einer fremden Frau zu tun haben. Auch in dieser Hinsicht préipariert 16¢ schon mal
die Gedanken der Leser/Horer. Was sich anbahnt, wird fiir Josef ein Konflikt auf
Leben und Tod sein — wie damals bei Simson.

220



Essay USchweizer

Nur noch weitere 2 x wird die Redeaufforderung realisiert, in 1 Sam 9; 10: Saul wird
als erster Konig in Israel gefunden und gewéhlt. — Auch dieser Aspekt passt "ge-
spenstisch’ gut auf die JG: Auch Josef wird aus einfachsten Verhiltnissen heraus
eine nahezu vergleichbare Funktion einnehmen, aber — das Land Israel iiberbietend —
in der GroBmacht am Nil.

In beiden Aspekten ist die Dreierkette 16c wesentlich mehr als eine Redeaufforde-
rung. Sie 6ffnet die Tiir zu wesentlichen Teilen der weiteren Erzihlfiktion.

Im erzihlerischen Detail liegt also einige Raffinesse. Zunichst ist man geneigt, die
kleine Episode lokal und narrativ doch als ziemlich ’abseitig” anzusehen. Wozu soll
stilistisch hierauf eine besondere Aufmerksamkeit gerichtet werden? — Andererseits
gilt: Hétte dem Fremden die Erinnerungskraft gefehlt, wire der gesamte Text an
dieser Stelle beendet gewesen. Josef und die Briider hitten sich nicht getroffen, all
den weiteren Verwicklungen wire der Boden entzogen geblieben. Also gilt doch,
dass es sehr angemessen ist, dass diese abgelegene Szene stilistisch aufwindiger
gestaltet wurde: fiir Story — damit die gesamte Handlungskette tatséchlich ablaufen
kann. Und auch fiir plot = inneres Motivationsgefiige der Akteure: die Briider be-
ginnen sich auch vom Erzihler zu entfernen, gehen ihren Sonderweg.
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37,16d wo sie gerade — Weidende.«

37,17a Und sprach der Mann:

37,17b »Weitergezogen sind sie von hier,
37,17cl denn —

37,17¢c2 ich habe Redende gehort:

37,17d ’Gehen wir doch nach DOTAN’ «.
37,17e So ging JOSEPH seinen Briidern nach
37,17f und fand sie in DOTAN.

Gelehrter: Nochmals einige Kilometer weiter im Nordreichgebiet. Dort hat mal der
Profet ELISCHA mit wundersamer und witziger Hilfe JAHWES feindliche aramé-
ische Horden tiberlistet (2 Konige 6,8-23). Fiir Josefs Briider ist dieser Bezug ein
schlechtes Omen: Werden sie den iiberlisteten Araméern gleichen? Werden sie ge-
blendet, in die Irre gefiihrt und dann von einem Michtigen gefangen genommen —
der dann aber Gnade vor Recht ergehen lassen wird? — Diese Akzente kann man der
Elischa-Geschichte entnehmen — und auf die Josefsgeschichte treffen sie zu. Wir
werden es sehen.

Horer(2): »wundersam und witzig« — der Verfasser gibt durch Anspielung auf an-
dere Texte Signale, wie wir seinen Text aufnehmen sollen?

Horer(1): Also nicht bierernst, ehrfiirchtig und sachlich. — Auch gut!
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wo sie gerade hiiten?« Der Mann erwiderte:
»Aufgebrochen sind sie von hier. Ja, so war es:
ich habe Stimmen gehort: *Ziehen wir weiter
nach Dotan!’« Also zog Josef seinen Briidern
hinterher und fand sie auch in Dotan.

Essay:Dotan liegt nochmals einige Kilometer weiter nordlich. Das sieht schon nach
einer Flucht von zuhause aus. Mit Weidemoglichkeiten fiir Kleinvieh hat das ldngst
nichts mehr zu tun. Dann folgt im Hebriischen eine kleine Konjunktion. Wer nicht
aufpasst — wir haben anfangs auch nicht aufgepasst . .. —, der iibersetzt standard-
maBig: »denn, weil«.

Das erzeugt jedoch Unsinn: Die Briider sind nicht nach Dotan gezogen, weil irgend-
ein Fremder Stimmen gehort hat . . . ! Folglich sind zwei Konsequenzen notwendig:
Die vermeintliche Konjunktionist hier eine Interjektion Menschenfreundlicher for-
muliert: Ein kleines Signal, dass der fremde Mann ins Nachdenken und Griibeln
gerit. Umschrieben mit: »Wartet mal, wie war das nochmals?!«

Zweite Folgerung: die Interjektion— durchaus zutreffend dieser alte grammatische
Begriff — bildet eine eigene AuBerungseinheit, einen Einschnitt im Erzihlfluss, sorgt
fiir ein Innehalten: Signal fiir das Nachdenken, fiir das Hervorkramen von friither
Erlebtem. »ich habe Stimmen gehort« ist dann eine neue AE = neuer Satz. Der
Fremde ist nun in der Lage, den mitgehorten Beschluss der Briider zu zitieren. Der
allwissende Erzéhler hitte ohne Weiteres — kalt mit dem Sprechakt »Informieren« —
direkt den Anderungsbeschluss der Briider wiedergeben konnen. So aber lisst er die
Leser/Horer teilhaben am einsetzenden Nachdenken seiner Textfigur »Fremder« —
das ist eben der Sprechakt des »Erzéhlens«. — Das veridnderte Weidegebiet durch-
kreuzt das Wissen des Vaters Israel. Der ist noch auf dem Stand, dass die Briider in
der Gegend von SICHEM zu finden seien — und niemand informiert ihn iiber die
veridnderte Sachlage. Die Opposition »Vater : Briider« baut sich auf. Und JOSEF
wird zwischen die Miihlsteine geraten.

EBACH 84: »WenhanB53 charakterisiert ihn (= Josef) ’like a lost sheep’ und erinnert
an entsprechende Aussagen iiber den ’Gottesknecht’ (Jes 53,6), iiber Hagar in der
Wiiste (Gen 21,14) und den verirrten Ochsen oder Esel des Feindes, den man zu-
riickbringen soll (Ex 23,4). Josefs Verlorenheit wird treffend durch den Wortlaut in V
15 charakterisiert, nach dem nicht er einen Mann, sondern jener Mann ihn findet.«

Wichtig ist an der Notiz im JG-Text zunichst das Motiv: Es ist schwierig fiir Josef,
die Briider zu finden. Das kann man im duBerlichen Sinn verstehen, aber auch — fiir
den Gesamttext — im psychologischen. Es wird miihsam sein und lange dauern, bis
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sich Josef und die Briider auch innerlich treffen. Weiter ist an dieser Notiz wichtig,
dass eine Annahme des Vaters korrigiert wird. Der glaubte, die Briider seien bei
Sichem zu finden. Nun stellt sich heraus, dass dies falsch ist.

Auch wenn der Text dies spiter nicht verbreitert und benutzt, so 6ffnet der Er-
zdhler hier den Briidern die Moglichkeit zu einer Ausrede. Es geniigt, wenn
Leser/Horer verstehen: Sollte der Vater den Briidern vorhalten, er habe doch
Josef zu ihnen nach Sichem nachgesandt, so konnen sie erwidern, dort seien sie ja
gar nicht gewesen.

Der Vater kann nicht wissen, dass Josef einen hilfreichen Menschen findet, der
Auskunft tiber dessen Ortsverdnderung gibt. Das bedeutet: Fiir Israel gerit Josef hier
aus dem Blickfeld, verschwindet, ist unauffindbar. Und Israel muss annehmen, dass
auch die Briider von Josefs Verschwinden nichts wissen kdnnen dass sie folglich
vollig unschuldig an dessen Schicksal sind. Die naheliegende Funktion der Szene um
37,15-17 haben spitere Bearbeiter nicht mehr erkannt und deswegen die blutriinstige
Szene angefiigt (37,29ff), in der die Briider dem Vater vorgaukeln, Josef sei von
einem wilden Tier zerrissen worden. Die Bearbeiter hitten sich aber auch die Frage
stellen miissen, warum Israel den Briidern eine solche bosartige Irrefithrung spiter
nie zum Vorwurf macht! Offensichtlich arbeiteten die Hinzufiiger viel kurzatmiger
als der mit langem Atem erzihlende urspriingliche Autor!
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Die Briider aber sahen ihn schon von weitem.
Schon bevor er eintraf, hatten sie sich gegensei-
tig geschworen, ihn zu toten:

37,18a Und sie sahen ihn schon von weitem.
37,18b Und bevor er zu ihnen gelangte,
37,18c da verschworen sie sich gegen ihn, um ihn zu toten.

37,19a Und sie sprachen zueinander:

Gelehrter: Eine Redeeinleitung wie in einer weiteren ELISCHA-Geschichte (2 Ko-
nige 6,24-7,17; die fragliche Redeeinleitung in 7,3), als die aramédischen Feinde auf
einen Larmpegel hereingefallen sind, den JAHWE ihnen ins Ohr gesetzt hatte. —
Kurz hintereinander somit Anspielungen auf zwei Profetenerzdhlungen. Beidesmal
sind Sinnestduschungen im Spiel — vom Gott der Juden Jahwe veranlasst, zum Wohl
derer, die zunéchst die Benachteiligten zu sein scheinen. — Soll das heiflen, dass
die Briider auch scheitern werden mit ihrem heimtiickischen Plan? Die an Zahl
iiberlegenen und ilteren — werden sie auch den Kiirzeren ziehen?

Horer(2): »wundersam und witzig« — es geht schon los damit. Der ELISCHA-Text
ist keine Geschichtsschreibung, sondern ein Spotttext auf die Aramier. Schenkel-
klopfend konnte man den genief3en.

Horer(1): Und die Rolle JAHWES darin ist die eines Showmasters? — Darin liegt fiir
mich eine neue Facette im Gottesbild . . .

WIR HATTEN AUFGEHORT MIT:
37,19a Und sie sprachen zueinander:
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Essay: Von Ferne sehen die Briider Josef kommen, spotten: »da kommt ja jener
Meister der Traume«. Mit dieser Rede beginnt sich der Hass der Briider zu entladen.
Fiir Josef besteht Lebensgefahr. Aber der Erzihler sorgt dafiir, dass der Schrecken
sich in Grenzen hilt und der Humor nicht zu kurz kommt: Die Redeeinleitung zu
dieser Briiderrede (19a) ist relativ lang (»und sie sprachen jeder zu seinem Nichsten:
Dal« — also das eine Wort von 19b noch einbeziechend) und kommt in identischer
Form nur noch in 2 Kon 7,6 vor. Wer diesem Verweis folgt — man musses tun, da es
sich um einen auflergewohnlichen Exklusivbezug handelt —, bekommt dort die In-
formation, dass Aramder, die die Stadt Samaria belagerten, von Gott einen starken
Gerduschpegel ins Ohr gesetzt bekamen, den sie — verwirrt — vollig falsch inter-
pretierten: »Der Herr hatte nimlich das Rollen von Wagen, das Getrampel von Pfer-
den und das Larmen eines groBen Heeres im Lager vernehmen lassen, SO dass einer
zum andern sagte: 'DaDer Konig von Israel hat die Konige der Hetiter und die
Konige von Agypten gegen uns angeworben, um uns iiberfallen zu lassen’« (2 Kon
7,6). Die erschrockenen Feinde geben Fersengeld, verlieren auf der Flucht diverse
Gegenstinde, sind nur noch Gespott — im Rahmen der Erzéhlung; mit Historie hat
das, was da erzdhlt wird, nichts zu tun. Die Belagerung ist jedenfalls beendet.

Der exklusive und zugleich lange Verweis — identische Fiinferkette im Hebréischen —
auf die chaotischen und lachhaften (dank Jahwes Beistand) Feinde von 2 K6n 7,6 hat
wegen seiner Ausfiihrlichkeit groles Gewicht. Der Wille des Autors, 2 Kon 7 als
Interpretationshintergrund beizuziehen, ist damit dokumentiert. (Zugleich ist doku-
mentiert — vgl. SCHWEIZER (1974) 383ff —, dass der Blick verengt, die eine Miinze
nicht umgedreht ist, wenn nur nach Formelngesucht wird (= mehrfachbelegte
gleiche Wortketten). Ein so langer, aber nur einmalnoch belegter Strang wird da-
durch nicht angemessen gewiirdigt.)

Wer sich also auf die Erzéhlung 2 Kon 6,24ff verweisen ldsst, kommt dann, wenn im
aktuellen Text Josef zu den Briidern stoft, auf die Ahnung: die Feinde 2 Briider
geben sich zwar furchterregend. Wenn man sie aber im Licht der damaligen Araméer
sehen soll, dann werden sie sich wohl noch als Papiertiger entpuppen. Damit hat der
Erzihler dem Schrecken die Schérfe genommen. Leser konnen zwar noch nicht
wissen, wie Josef der Gefahr entrinnen kann, aber sie ahnen, dass es so kommen
diirfte. Der eine lange Verweis wird noch durch zwei kiirzere abgesichert: in 2 Kon
7,3.9 kommt der substringvor: »und-sie-sprachen jeder zu« — es folgt dann im
Hebriischen nicht »Bruder« wie in V.6, sondern das bedeutungsgleiche »Nichster«.
Aber durch die zweimalige identische Dreierkette wird die Verbindung zu 2 Koén 7
zusitzlich unterstrichen.
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Begniigt man sich mit der Viererkette (=19a im Hebriischen), kommen mit Ex 16,15
und Num 14,4 zwei Kontexte des Themas »Murren in der Wiiste« in den Blick: An
der ersten Stelle meckern die Israeliten in der Wiiste iiber die merkwiirdige Speisung
(»Manna«), an der zweiten geht es um Rebellion: einige wollen den Exodus ab-
brechen, lieber zuriickkehren zu den Fleischtopfen Agyptens. — Dem Ton nach pas-
sen diese Assoziationen — wenngleich tiberdimensioniert — zur aktuellen Stelle: die
Briider ahnen, dass sie sich verrannt haben.

Der Verweis auf 2 Kon 6 /7 ist ja auf Samaria bezogen. Also bekommen Leute, die
im Siidreich beheimatet sind (»Hebron«), damit auf das Kultzentrum Jerusalem aus-
gerichtet, gesagt: Im Nordreich, am Ort des Konkurrenztempels, wirkte Jahwe méch-
tig und sogar mit Witz. Das Konkurrenzdenken ist also iiberfliissig.

Die Beispiele zeigen — wie viele dhnlich gelagerte auch —, dass man bei einem Text
immer auch die »Obertone« mithoren muss. Nicht nur der explizite Wortlaut ist
wichtig, sondern auch die Texte, die zum Umfeld gehoren. Fiir uns liegt darin hiufig
ein Problem, weil wir bei alten Texten in der Regel mit Ubersetzungen arbeiten, und
weil auch die Kenntnis etwa des gesamten Alten Testaments ldngst nicht mehr so gut
ist, wie es fiir damalige Angehorige der jiidischen Religionsgemeinschaft voraus-
gesetzt werden kann. Es ist aber — so iiberraschend es klingen mag — heutzutage der
Computer, der dieses Defizit etwas ausgleichen kann: Er kann sehr schnell und sehr
griindlich vergleichen, an welchen Stellen unser Text mit dem restlichen Textkorpus
= hebriische Bibel iibereinstimmt.
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37,19b »Da,

37,19c jener Meister der Triume hochstselbst ist angekommen!
37,20a Jetzt aber!

37,20b Los!

Horer(2): Drei Aufrufe zur Selbstermunterung! — Die haben Angst vor ihrem Ent-
schluss.

37,20c Bringen wir ihn um,

37,20d und werfen ihn in einen der Brunnen!

37,20e Wir werden dann sagen:

37,20f ’Ein boses Tier hat ihn gefressen.’

37,20g — Daraufhin wollen wir sehen,

37,20h was aus seinen Traumen wird!«
Horer(1): Hamisch. — Jetzt entlddt sich der ganze Frust. Fies die Briider. Aber die
Hauptursache, der Vater, ist zuhause geblieben.

Horer(2): ’Ein boses Tier hat ihn gefressen.” — Liigt man so besonders gut?

Gelehrter: Die Briider behaupten, vollkommen sicheres Wissen zu haben. Dann

miissten sie aber auch zu weiteren Auskiinften fihig sein — Zeit, Ort, Indizien usw.

Sobald der Vater nachfragt, wiirden sie ins Schleudern kommen und sich verraten.

Horer(2): Also spricht aus ihnen einzig und allein der feste Wunsch, Josef moge
ausradiert sein. Der Wunsch macht sie blind dafiir, dass sie sich die nichste Falle
bauen.

WIE GESAGT:
37,20g — Daraufhin wollen wir sehen,
37,20h was aus seinen Traumen wird!«
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»Na sowas. Unser Obertrdumer selbst kommt zu
uns. Das ist die Gelegenheit: wir bringen ihn um
und werfen ihn in eine der Zisternen. Hinterher
konnen wir ja sagen: 'Ein wildes Tier hat ithn
gefressen!” Dann wollen wir mal sehen, was aus
seinen hochfliegenden Trdumen wird«.

Essay:Nicht nur werden jetzt — sarkastisch gesagt — die Briider kreativ. Sondern der
Textautor bildet das fiir Leser/Horer auch ab, so dass sie die Neuheit auch erleben
konnen. Denn im Hebriischen folgen — wieder — 17 Worter, die im Text noch nicht
genannt worden waren (vgl. BADER (1995)). Ein Neuheitserlebnis schon auf der
Ebene sprachlicher Ausdriicke — noch ganz abgesehen von Bedeutungen. — Inhalt-
lich: Hohn, Spott, das Gefiihl der Uberlegenheit, Hass, Zerstorungslust — all das
bricht aus, zumal die Kontrollinstanz des Vaters weit entfernt ist. Psychologisch gut
nachvollziehbar wird vom alten Autor vorgefiihrt, wie die Briider, die zuhause ihre
Eifersucht gerade noch bezidhmen konnen — allenfalls aggressive Gegenfragen hatten
sie sich erlaubt —, nun dem in ihnen brodelnden Vulkan freien Lauf lassen. Aber es
darf nicht vergessen werden: Es war nicht Josef, der diese explosive Mischung zum
Brodeln gebracht hatte. Es war Vater Israel, der in 37,11b merkwiirdig kleinlaut
geblieben war. Ausgesprochen ist es nicht, aber die ganze Konstruktion seither lédsst
den Schluss zu, dass Israel — unbewusst zumindest — sehr wohl zu ahnen begann, was
er angerichtet hatte. Er war aber unfihig gewesen, offensiv den Konflikt zu bear-
beiten.

Ganz wortlich heiBt es in 19¢: »Herr der Traume«. »Herr« = ba‘al ist also der, der
verfiigt, bestimmt, dirigiert. Das ist schon mal falsch, denn Josef hatte sich nicht
seinen Traum zurechtgelegt, sondern war selbst iiberrascht und tiberwiéltigt. Die Brii-
der unterstellen Josef somit Selbstherrlichkeit — eine Uberzeichnung.

Die nichste Uberzeichnung ist der Plural »Triume«. Josef hatte von einemTraum
erzihlt. Aber in Wut kann man dem andern gleich noch mehr unterstellen, auch wenn
es nicht der Realitét entspricht.

Allerdings konnte jemand einwenden: Am Anfang von Gen 37 werden doch zwei
Traume berichtet! Das ist schlieflich eine Mehrzahl! — Richtig. Aber man schaue in
unserer Textversion nach: da kommt nur ein Traum vor. Den zweiten haben wir
ausgeschieden, aus Griinden, die mit dem Zustand des Textes zu tun haben, mit
dessen Stilistik. Also: im Endtext sind tatsdchlich zwei Trdume enthalten. Der Ur-
sprungstext jedoch enthielt nur einen.
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Vielleicht hat ein Bearbeiter 37,19c¢ in seiner iibertragenen Bedeutung nicht verstan-
den: die haltlose und bosartige Ubertreibung. Sondern er dachte, wenn von »Triu-
men« die Rede ist, dann sollten auch mehrere am Anfang von Gen 37 erzihlt wer-
den. Flugs trug er dort einen zweiten Traum nach. — Wieder ein Beispiel, wo jemand
zu stupid war und nur mit einer Bedeutungsebene rechnete.

Wollten die Briider wirklich Josef ermorden, ersdufen? So wird bisweilen bang ge-
fragt. Vielleicht — so wird ergidnzend fantasiert — war ja der Brunnen trocken. Josef
sollte also — zunidchst — nur gefangengesetzt werden. usw. usw.

Derartige Versuche, die Dramatik und Zuspitzung des Textes abzumildern und die
Szene *bekommlicher’ zu gestalten, kann man sich sparen. Zunéchst deswegen, weil
von einem 'momentan trockenen’ Brunnen nicht gesprochen wird. Es geht auch
nicht, das, was anschlieBend als Uberraschunggenannt wird (Brunnen ist trocken)
jetzt schon den Briidern als Wissen gutzuschreiben. Dann hitten sie den Mord von
vornherein anders planen miissen und sich den Umweg iiber den leeren Brunnen
sparen konnen.

Auflerdem hitte einen solchen ’leeren Brunnen’ einer der Briider auch erst ausfindig
machen, und das hitte erzdhlt werden miissen. Indem der Autor von derartigem nicht
spricht, ist klar, was er sagen will: Josef ist akut vom Tod bedroht, vom Mord,
vollzogen von seinen Briidern.

Aber nicht nur das Schweigen des Textes iiber die gern zur Abmilderung herange-
zogene Annahme (Brunnen war sowieso leer) ’spricht’. Der Autor gibt auch einen
expliziten Hinweis, der leicht zu entziffern ist. In 37,20d heif3t es, Josef solle »in
einen der Brunnen« geworfen werden. Also stehen mehrere zur Verfiigung. Aus
Erzihlersicht ist es gleichgiiltig, welcher genommen wiirde. Damit ist aber vollends
die Annahme weggewischt, diese mehreren Brunnen seien zufillig gerade alle tro-
cken. Wire dem so, so miisste dieser aulergewohnliche Befund genannt werden oder
aber man diirfte nicht von »Brunnen« sprechen, sondern von »Lochern, Hohlen 0.4.«

AuBerdem geht das gemeinsame Beraten in 20c.f zweifelsfrei davon aus, dass Josef
getotet werde. — Insgesamt also geniigend Indizien, die zeigen, welches Ziel die
Verschworung der Briider hatte: die Ermordung Josefs. Auch ist es in 18c explizit
vom Erzéhler angesprochen.

Bislang hatte die Briidergruppe (ohne Josef) sich allenfalls in 18bc zu Josefs Traum
geduBert — das allerdings unmissverstindlich pikiert und verérgert. Dann war noch
vom Wegziehen mit den Herden (12a) gesprochen worden. Im Wortsinn war diese
Handlung nicht emotional aufgeladen. Nach dem vorausgegangenen Konflikt konnte
man die Mitteilung als durch Wut unterfiittert verstehen. Aber wie gesagt: Das ist
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erst eine Interpretation durch Horer/Leser. Mehr haben die Horer/Leser bislang nicht
von der Briidergruppe erfahren.

ADb 37,18 herrscht Klarheit. Es ist formlich eine Gefiihlseruption, die sich gegen
Josef richtet. Das Leben des vermeintlichen Widersachers auszuldschen — das ist die
stirkste Form von Aggression. Sie mischt sich zusétzlich mit Heimtiicke und Ver-
logenheit: Die Autoritit des Vaters wird bei dieser Gelegenheit auch gleich destru-
iert. Also soll auch die ganze patriarchale Familienstruktur aufgelost werden — ohne
schon zu wissen, was an deren Stelle treten soll.

Physischer und sozialer Mord — das ist der Plan der Briidergruppe. Leser/Horer sind
auf eine derart heftige Reaktion nicht vorbereitet. Eine akzeptable Kommunikation
zwischen Briidern und Josef war bislang nicht erzihlt worden. Die Giftpfeile aus V.8
konnen wirklich nicht als solche gewertet werden. Und dann hatten sich die Briider —
so kann man ihr Wegziehen auch deuten — entzogen, sie waren ausgewichen. Und
zwar extrem weit. Die Strecke Hebron — Sichem — Dotanund das mit Kleinvieh! —
muss Horern/Lesern der JG als hemmungslos-drastische Uberzeichnung vorgekom-
men sein. Die konnten sie nur mit Geldchter quittieren. Vielleicht bekamen sie aber
auch einen Klo8 in den Hals. Denn der Streckenverlauf hiel zugleich, dass die
Gegend von Jerusalemignoriert wurde. In der Textfiktion (vorstaatliche Zeit der
Patriarchen) spielte Jerusalem noch keine Rolle, aber in der Zeitgenossenschaft von
Autor und Hérern/Lesern eine umso bedeutendere. Und da soll Jerusalem umgangen,
stattdessen mit dem rivalisierenden, einen eigenen Kult aufziehenden Nordreichge-
biet ’fraternisiert’ werden? — Eine Provokation, diese Wegbeschreibung! Per Impli-
kation verstehen Leser/Horer: es geht auch ohne Fixierung auf Jerusalem!

Die extreme Weideroute kann man nun natiirlich umrechnerund als Anzeiger dafiir
nehmen, wie gewaltig die negativen Emotionen der Briider gegen Josef seit dessen
Traumerzidhlung waren. Die Aggressionen brechen nicht erst auf, als Josef zu den
Briidern gelangte. Schon dieseForm des Wegziehens mit den Herden zeigte — riick-
wirkend zumindest — das Ausmal} der Ablehnung des einen Bruders an.

Auf Josef blickend, die bisherigen Mitteilungen des Erzéhltextes auswertend, muss
man sagen: Josef befolgt — wie es iiblich war — die Handlungsaufforderung des
Vaters. Fiir ihn steht also die patriarchale Familienstruktur nicht zur Disposition. Und
beziiglich der Briider gibt es keine Mitteilung, dass Josef etwas geahnt hitte von
deren Missgunst. Man konnte dem Vater und Josef entgegenhalten, dass sie mit der
Eruption schon in V.8 nichts hatten anfangen konnen. Das war fiir sie kein Warn-
signal gewesen. Den Vorfall nur zu »bewahren« (11b) — das war entschieden zu
wenig. Aber auch die Briidergruppe ist kollektiver »Akteur«, der fiir Gefiihle des
Zorns und des Hasses steht — zu mehr aber auch nicht. Zorn/Hass ebben nicht mal
ab, so dass man ein Gesprich zur Kldrung suchen konnte. Das tun die Briider auch
nicht.
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Der Erzihler ldsst in V.8—11a die Leser/Horer nicht im Unklaren. Die Konfrontation
Josef < Briider ist eindeutig ausgesprochen. Wie der Text steht, heiflt das: Vater und
Josef waren unfihig, mit der Eruption negativer Gefiihle umzugehen. Josef war
aufgrund seiner Jugend wohl noch zu unreif, naiv und unfihig. Den Vater Israel
allerdings kann man nicht freisprechen. Nach der Bevorzugung Josefs macht er nun
schon den zweiten Fehler: Er greift den Hass der Briider nicht auf, kldrt nicht im
Gesprich mit ihnen, was seine Motive sind, bzw. korrigiert seine Entscheidung auch
nicht. So wird der Schwelbrand nicht geldscht, er kann sich zum Flidchenbrand
entwickeln.

Was immer in der fiktionalen Welt anschaulich geschieht: der Text fiihrte bislang auf
die Ebene, dass die Akteure mehrere Verhaltensfehler machen sowie unsensibel und
gesprachsunfihig sind. In diesem Klima gedeihen Mordpléine — ein Mechanismus,
der heutzutage genauso noch gilt, sei es im privaten Milieu, sei es auf politischer
Ebene (vgl. das GRASS-Gedicht zum Israel-Iran-Konflikt). Vorgreifend kann gesagt
werden: die Defizite des Textanfangs werden durch die JG immer mehr abgebaut, bis
hin zu z.T. sehr personlichen Kommunikationen. Darin findet der Handlungsauftrag
des Vaters letztlich ein Ziel, Josef solle nach dem Salomder Briider schauen. Dieses
»Wohlbefinden« ist nicht dann gesichert, wenn man gute Weidemoglichkeiten vor-
findet, sondern wenn die Kommunikation zu einem guten Verhiltnis untereinander
fiihrt.
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37,23a Und es war,
37,23b als JOSEPH zu seinen Briidern gekommen war,

Gelehrter: Die Rivalitit brach neu aus. Die Formulierung vom Eintreffen nur noch
in einer ABSCHALOM-Erzihlung. ABSCHALOM, der Sohn DAVIDs, mit seiner

rivalisierenden und tragisch endenden Beziehung zum Vater. Zu Abschalom kommt
dort ein Unterstiitzer. Im Falle Josefs steht das Gegenteil an: er gelangt zu hasser-

fiillten Briidern.

37,23c da lielen sie JOSEPH ausziehen seinen Rock, den Leib-
rock,
37,23d der an ihm war.

Gelehrter: Kleidung, erst recht »priachtige«, wird bei uns umgangssprachlicluch
als »zweite "Haut’« bezeichnet.

Horer(1): Du willst sagen: Anspielung auf die »Beschneidung«? Symbolisches Ent-
fernen der »Vorhaut«?

Horer(2): Vor kurzem in einer Karikatur: Zwei Frauen unterhalten sich dariiber.
Sorryich muss zitieren, sagt also die eine: »Sieht doch scheifie aus!«

Gelehrter: Danke, das geniigt. — Zuriick zum Text! Josef sieht nun auch weniger
»priachtig« aus. Er wird heruntergeholt von hochfliegenden Plinen und Fantasien.
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Als Josef bei seinen Briidern vollends angekom-
men war, verlangten sie, dass er sein Oberkleid,
das prichtige Gewand, das er trug, ausziehe.

Essay: Aber kehren wir zu den hasserfiillten Briidern zuriick: Mit der gleichen
zeitlichen Markierung (Dreierkette, 23ab) wird das Eintreffen des Arktiters Huschai
bei Abschalom beschrieben: 2 Sam 16,16. Im Rahmen des Machtkampfes, des tra-
gischen Vater-Sohn-Konfliktes bekennt sich der Freund Davids nun zu Abschalom. —
Die JG liefert eine sarkastische Umkehr: statt Solidaritit erfahrt Josef die Feind-
schaft der Briider.

Kurzentschlossen wird Josef seines Leibrocks beraubt — was symbolisch zeigt, was
die Briider eigentlich gedrgert hatte. Es war nicht der Traum allein. Eigentlicher
Ansto} war die Vorzugsbehandlung, die Josef beim Vater Israel genof.

Aber man beachte: Nicht die Briider reien dem Josef das Gewand weg, sondern er
soll es selber ablegen. Sie legen dabei nicht Hand an ihn, sondern — so muss man
unterstellen — genieBen es, wenn er sich selbst des Zeichens ungerechtfertigter Be-
vorzugung entledigt. Erst als er unbekleidet vor ihnen steht, wird er gepackt. —
Ansonsten werden keine weiteren Worte an Josef gerichtet. »Uber« ihn war vor
seinem Eintreffen gesprochen worden, »mit« ihm gibt es nichts zu besprechen. Das
Urteil ist ldngst gefillt.

Wir werden wenig spiter zeigen, dass wir die originale JG fiir einen recht jungen
Text halten. Die Herausbildung der Merkmale der jiidischen Religion war demnach
weit fortgeschritten. Folglich war »Beschneidung theologisch gerechtfertigt (z.B.
Gen 17) und rituelle Praxis. Zwei Gedanken dazu:

— Josef wird seines préchtigen Gewandes beraubt. Das kann die Beschneidungsa-
xis in bildhafter Form symbolisieren. Dass Josef selber den Akt nachvollziehen
soll, zwingt ihm eigene Erinnerungsarbeit auf: Besinnung auf die selbst erlittene
Beschneidung. — Die Aussage darin: Du gehorst als Beschnittener zu den jiidischen
Mainnern, bist nicht herausgehoben und etwas Besseres/Anderes. Nicht ein Ein-
zelner ist etwas Besonderes, sondern das ganze jiidische Volk ist »auserwéhlt« — so
die tibliche Dogmatik.

— Die von Vater Israel offenbar geahnte Ausnahmestellung/Kreativitit Josefs wird
von den Briidern nicht geduldet. Sie nivellieren die Unterschiede.
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Im 17. Jahrhundert — Hinweis F. POHLMANN — war der jiidische Philosoph B. DE
SPINOZA der Uberzeugung, es sei »an erster Stelle die Beschneidung gewesen, der
sich der jahrtausendealte Zusammenhalt der Juden verdanke.« Der Zwangseingriff
hinterlédsst unausloschlich die Erinnerung daran, wo man hingehort/hingehdren soll.
Psychologisch bleibt einem, sobald man erwachsen ist, nichts anderes iibrig, als
diesen Zwangseingriff nun auch zu rechtfertigen, zu bejahen, die Zugehorigkeit zum
»auserwihlten« Volk offensiv zu vertreten — wenn schon die korperlichen Spuren
nicht riickgiingig gemacht werden konnen. Andernfalls miisste man sich lebenslang
iiber die erlittene Krinkung drgern (weil man nicht gefragt worden war).

B. DE SPINOZA zog eine andere Konsequenz. Den jiidischen Vornamen BARUCH

dnderte er in BENEDICT. Geistig distanzieren kann man sich immer. Das wird auch
Josef machen.
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Arbeitsiibersetzung und Begleitinformationen [1Schweizer

37,24a Und sie nahmen ihn,
37,24b und sie warfen ihn in den Brunnen.

Horer(2): Jetzt ists aus! Trauriges Ende der Geschichte von Josef.

Horer(1): »Das Kind ist in den Brunnen gefallen« — kommt unsere Redewendung
eigentlich aus der Josefsgeschichte?

Gelehrter: Bitte den Unterschied beachten: Josef ist nicht einfach in den Brunnen
gefallen weil er aus Unachtsamkeit reingestolpert wire. Sondern er wurde mit ge-
ballter Absicht der Briiderschar reingeworfen Nicht ein Prozesdief ab, fiir den
niemand verantwortlich ist, sondern eine Handlung Und die hat immer ein verant-
wortliches Subjekt.

Horer(2): o.k. — Man konnte aber auch sagen: Josef ist tiberhaupt nicht in den
Brunnen geworfen worden.

Horer(1): Wieso?

Horer(2): Weil der Autor nur kopiert, imitiert, was dem Profeten JEREMIA auch
schon mal passiert war. Es handelt sich um ein sprachliches Spiel

Gelehrter: Stimmt. JEREMIA hatte sich in einer Notsituation — Jerusalem war von
Feinden belagert — politisch eingemischt, dafiir geworben, man solle sich ergeben —
die Lage war sowieso aussichtslos. Militaristen packten ihn daraufhin und warfen ihn
in die Zisterne, um den Profeten zum Schweigen zu bringen. — Das Schicksal Josefs
wird an der aktuellen Stelle nach diesem Vorbild gezeichnet.
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Sie packten ihn und warfen ihn in die Zisterne.

Essay:Josef wird in einen Brunnen geworfen. Ein Brunnen ist ja nur Brunnen, wenn
sich darin Wasser befindet. Josef soll also ertrinkt werden. Der Erzihler spricht dies
nicht aus, ldsst aber keine andere Folgerung zu. — Zuvor, in 20cd, hitte man auch an
eine Reihenfolge denken konnen: erst umbringen, dann in den Brunnen werfen. So
steht es da. Das verbindende »und« kann aber auch als »indem« verstanden werden
(explikativ). Kann nicht nur, sondern muss denn ein vorheriges Umbringen wird
nicht angedacht. Daher sind die zwei Sétze so zu verstehen: zunéchst wird das Ziel
der Aktion genannt, anschliefend erst die praktische Durchfiihrung. Letztlich bezie-
hen sich beide Aussagen auf ein und die selbe Aktion.

Damit ist absehbar, dass die Briider zu »Brunnenvergiftern« werden. Wenn Josef
ertrinkt und sein Korper sich auflost, ist das Wasser verdorben. Der Brunnen wird
gefihrlich fiir andere. So weit denken die Briider in ihrem blinden Hass nicht. Aber
der Ort, der normalerweise Symbol fiir Leben ist (Brunnen als Wasserspender), wird
zum Gefahrenherd, zur tddlichen Bedrohung.

Kleine methodischéBetrachtung. Nachfolgend geht aus Ziff. 2.5.1.1 hervor, dass
zum sprachlichen Umfeld von Gen 37/Originalschicht auch Jer 38 gehdrt, zwar nicht
unter den »top ten«, aber immerhin an 11. Position. Ziff. 2.5.2.1 besagt, dass das
gezielte Zitieren/Verweisen dabei nichtim Vordergrund steht. Sprachliche Verwandt-
schaft ja, aber keine auffallenden Bezugnahmen auf der Basis identischer lingerer
Wortketten.

Aber ahnlicher 24ab klingen sehr #hnlich wie Jer 38,6. Die beiden Verben sind
gleich — MPACKENM) MWERFENI Es schiebt sich bei Jer lediglich der volle
Eigennamen des Profeten dazwischen, und die Richtungsangabe »in den ist auch
etwas anders formuliert. Insgesamt keine Frage: die JG nimmt sich den Jer-Text zum
Vorbild (hier ist vorausgesetzt, was wir spiter noch mehr erlidutern werden: die JG ist
jiinger). Die sprachliche Nihe (nicht Identitit!) ist so aulergewohnlich und singulér,
dass von direkter Beeinflussung, Ubernahme ausgegangen werden muss.

Die Bedeutungen hinzugenommen: Josefs Schicksal wird als das eines zweiten Je-
remia modelliert. Der Profet hatte sich politisch eingemischt, in einer Belagerungs-
situation gegen sinnlosen Abwehrkampf pladiert, man solle stattdessen Jerusalem
kampflos tibergeben, dann koénne man iiberleben.

Jeremia wendete sich also gegen die Hardliner, gegen die, die die Stadt — trotz
absehbarer hoher Verluste — um jeden Preis verteidigen wollten, gegen die, die bei
Jeremia »Wehrkraftzersetzung« ausmachten. Zum »Lohn« = »Strafe« wird der Profet
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in eine Zisterne geworfen, in der er unten im Schlamm versank. Jeremia sollte dort
verhungern. Auf Einspruch eines Kuschiters, also eines Fremden, Hofling am ko-
niglichen Hof, erlaubte schlieflich der Konig, Jeremia wieder aus seiner misslichen
Lage zu befreien. — Durchaus passend dazu die Information von LANCKAU 214, dass
Zisternen auch immer wieder — z.B. in kriegerischen Konflikten — als »Massengrab«
verwendet worden waren.

Es ist mit Hdnden zu greifen, dass der JG-Autor das Schicksal Josefs hier nach dem
des Profeten Jeremia modelliert. Da die Wortketten nicht vollkommen identisch, aber
sehr dhnlich sind, kann man davon sprechen, der JG-Autor lasse sich motivlich von
Jer 38 inspirieren.

Zusatzbemerkung, da mit dem Begriff »Motiv« exegetisch schon viel Schindluder
getrieben worden war: Wir verlassen uns nicht auf allein inhaltliche Ahnlichkeiten
und Entsprechungen, sondern verlangen zusitzlich, dass bei Wortkettenstatistisch
signifikante Entsprechungen nachzuweisen sind. Erst so hat man sich geschiitzt vor
vielleicht interessanten Anmutungen, die aber die Interessen des JG-Autors nicht
treffen.

Die Orientierung an Jeremia — auch bei anderen Szenen — lédsst erwarten, dass die
Figur des Josef im Licht eines Profeten gesehen werden soll, der sich mutig ein-
mischt, deswegen auch einiges auf sich zu nehmen hat, der heftig in Politik und
Geistesverfassung der Gesellschaft hineinwirken will. Josef und das, was von ihm
erzihlt wird, kann somit auf keinen Fall auf das Thema »Familie« — idyllisch, apo-
litisch und harmlos/folgenlos — reduziert werden.

[Wer mochte, kann — immer bei derartigen Argumentationen — bei der Suchfunktion
des acrobat reader als weiteres Beispiel — »Jer 36« bzw. »[JER36« eingeben — in
der Vollversion jguebers.pdfMan wird sehen, wie auch dieses Kapitel, auf das wir
noch zuriickkommen werden, hiufig mit der originalen JG verbunden ist. Auch da ist
die zeitlicheRichtung: Jer 36 — JG, nicht umgekehrt! Methodischlag zugrunde: Jer
36 < JG. Was aus den Befunden in chronologischeinsicht folgt, wurde eigens
begriindet, z.B. durch die statistische Gegenkontrolle Worauf nimmt Jer 36 bevor-
zugt Bezug? Die JG spielte dabei keine Rolle, war also offenkundig noch unbe-
kannt.]

Ankniipfung, Parallelisierung mit Jeremia also ja — iibrigens wird auch der Profet in
vielen Details nach dem Vorbild des Mose stilisiert — bei der urspriinglichen JG
hatten wir den Befund schon im ersten Satz; schaut man naher hin, wird aber auch
die Differenz gegeniiber Jeremia deutlicher. In den Worten von BLENKINSOPP 153:
»Wir begegnen einer Person, deren Lebensweg in die offentliche Arena nationaler
Politik fithrte und die ihr Leben dem Versuch widmete, die Entscheidungen auf
hochster Ebene zu beeinflussen. Gerade an dieser Stelle, an der wir Differenzierun-
gen, die Anerkennung der politischen Realitdt und Bereitschaft und Fihigkeit, Kom-
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promisse einzugehen, erwarten, treffen wir nur auf absolute, kompromiBlose Gewil3-
heit: ’Ist nicht mein Wort wie Feuer, wie ein Hammer, der Felsen zerschmeif3t?” (Jer
23,29). ... Das Volk, das sich fiir das erwihlte hilt, steht unter dem gottlichen
Gericht, das nichts von seiner Wirklichkeit einbiifit, wenn es nicht akzeptiert wird.
Die Menschen sind Ton in der Hand des Topfers, der nach Gutdiinken schafft oder
zerbricht (Jer 18,1-11).«

Das lingere Zitat mag man im Hinterkopf behalten, um bei der JG zu entdecken,

dass — bei allen Bezugnahmen — ein vollig anderer Geist herrscht. Die JG als Kon-
trasttext zu Jeremia — diese Deutung gewinnt an Einfluss.
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37,24c Aber der Brunnen — ein Leerer!
37,24d Keinerlei Wasser — in ihm!
Horer(1): Ha, ein Witz — Mord miRlungen! Wunderbar!

Horer(2): Na schon. Wie soll es aber weitergehen?
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Allerdings: die Zisterne — leer! Kein Wasser —
darin!

Essay: »Brunnen« oder »Zisterne« war zuvor das letzte Wort gewesen. Sollte dazu
noch etwas gesagt werden, konnte man mit »er« bzw. »sie« ankniipfen. Jedoch fahrt
der Text fort mit der Wiederholung des vollen Nomens. Das ist ungewo6hnlich und
weist den Leser / Horer darauf hin: Vorsicht, es folgt etwas Unerwartetes! Mit
»aber« oder »allerdings« kann man zum Ausdruck bringen, dass Erwartungen durch-
kreuzt werden: ’Die Zisterne, ja, theoretisch ist sie eine, nur aktuell nicht, denn sie ist
leer.’” Vollkommen ausreichend, der Uberraschung viel angemessener die hebriische
Ausdrucksweise als Nominalsatz, also ohne Hilfsverb (»ist«): im Schock produziert
man keine fliissigen Sitze. Der Erzdhler hangelt sich weiter. Hatte er soeben mit
vollem Nomen an das letzte Wort des voraufgegangenen Satzes angekniipft, so jetzt
dhnlich: Ein Synonym (»kein Wasser«) spricht nochmals aus, was man schon weif3
(»leer«) — als wiirde der Erzdhler (und durch ihn die Briider, aber auch die Le-

ser / Horer) kopfschiittelnd und ungldubig in die Zisterne schauen. Also dieser Be-
fund (»kein Wasser«) gilt doch tatsdchlich fiir den inzwischen wohlbekannten Ort
(»darin« / »in ihm«). — Sprachlich sind die zwei Sétzchen unscheinbar. Stilistisch, an
dieser Textstelle, jedoch meisterhaft.

Verbliiffung auf allen Seiten, auch bei den Lesern. Auf diesen Effekt kann der
Erzihler so sicher bauen, dass er nicht viele Worte dazu verlieren muss. Das Ertrin-
ken war die Absicht, folglich muss man am Boden des leeren Brunnens nicht noch
eine Viper sich schlingeln, oder die Briider noch Steine hinterherwerfen lassen.
Josef schreit auch nicht jammerlich und winselnd aus dem Brunnen, auch nicht nach
Gott (dies alles im Taurus-Film — aber solche Ausschmiickungen sind schon alt in
der Wirkungsgeschichte). Derartige Reaktionen des Opfers wiren zwar verstdndlich.
Aber es interessiert den Erzihler der JG nicht.

GOETHE hatte in seiner Jugend einen Roman »Joseph« geschrieben (nicht erhal-
ten). In Dichtung und Wahrheitchreibt er dariiber — Informationen nach LANG
(2011). Demnach hatte auch GOETHE erwartet, dass Josef — vergleichbar mit
’Daniel in der Lowengrube’ — unten in der Zisterne hockend mit einem grof3en
Gebet anhebt. Halten wir fest: die JG widerspricht den Klischees, die biblische
Texte sonst etablieren. Das sollte man dem JG-Autor zugestehen und nicht aus
heutiger Sicht — ohne jeden Anhalt aus der Textiiberlieferung — die alte Erzédhlung
fromm ’nachbessern’! Wir miissen nicht ’biblischer’ sein als die 'Bibel’ . ..

Natiirlich regt gute Literatur die Fantasie der Leser an. So wichtig das ist: man darf
dabei nicht aus dem Blick verlieren, was der Autor / Erzihler selbst in Worte fasst,
was er dagegen ungesagt lidsst. Diese Unterscheidung darf nicht dem Ausleben der
Fantasie zum Opfer fallen. Auch wenn im konkreten Fall das Medium Film im Spiel
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ist (das immer Anschaulichkeit, Vorzeigbares benétigt), rechtfertigt das nicht die
Ausweitung (Viper, Steine). Mit diesem Ubereifer beweist man nur, dass die Bot-
schaft des Mediums Text nicht verstanden worden war.

In der Buchausgabe von 1993 sollten die beiden Sitze oben an der Seite stehen — der
Rest des Blattes sollte leer sein. Das hitte dann gut zum leeren Brunnen gepasst.
Allerdings ging die Seitenverteilung (mit den Photocollagen) nicht richtig auf. Daher
begniigten wir uns mit einem Kompromiss (leider). Der Leerraum auf voriger Dop-
pelseite/links ist da schon besser . . .

Die beiden Sitzchen reiflen die Horer/Leser aus der aufgebauten Vorstellungswelt.
Eine wissende Instanz (= der »Erzéhler«) klirt auf, Erzéhlerreddiegt also vor. »Der
besondere Witz dieser an den Schluf3 gestellten Erlduterung besteht darin, dal der
Leser/Horer wie die handelnden Briider zundchst im Glauben gelassen wird, Josef
werde in einem Brunnen ertriankt. Erst nach Abschluf3 der Tat stellt sich ihr Scheitern
heraus.« SCHWITALLA (1995) 273.

247

Ubertragung und Essay JSchweizer

248



Arbeitsiibersetzung und Begleitinformationen [1Schweizer

37,25a Darauf setzten sie sich, um Brot zu essen.
37,25b Als sie dabei ihre Augen hoben,

Gelehrter: Genauso erkannten mal die feindlichen Aramier, dass sie von JAHWE
iberlistet und in eine aussichtslose Lage mandvriert worden sind (vgl. 2 Konige
6,20). Also wieder die Frage: Werden die Briider iiberlisteten Aramiern gleichen? —
Die Elischa-Texte scheinen als Vorbild gedient zu haben.

Horer(2): Der Verfasser hat sich inspirieren lassen von den irren ELISCHA-Texten.
Gott JAHWE ist darin eine nette Marionette.

Horer(1): Klangéhnlichkeit — Dichter unter uns!

37,25¢ da sahen sie,

37,25d iiberraschend,

37,25¢ eine Karawane von ISMAELITERN war am Vorbeizie-
hen aus Richtung GILEAD.

37,25f Thre Kamele trugen Tragakant und Mastix und Ladanum.

Horer(1): Harze, Weihrauch, vielleicht auch Rauschmittel wie Opium.

Horer(2): Aha, will der Text ebenfalls andere Bewusstseinszustidnde erzeugen?

37,25g Sie waren auf einem Transport nach AGYPTEN.
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Da setzten sie sich zunichst einmal um sich zu
starken. Als sie dabei aufschauten, erspdhten sie
eine vorbeiziechende Karawane. Sie kam aus
Richtung Gilead. Die Kamele transportierten
Tragakant, Mastix, Ladanum, also Harze, Weih-

rauch, vielleicht auch Opium. Die Karawane

war unterwegs nach Agypten.

Essay: Was sollen die verhinderten Morder tun? — »Ubersprungshandlung« wiirden
Verhaltensforscher oder Psychologen dazu sagen, dass die Briider nicht das entstan-
dene Problem weiter bearbeiten ("Josef im trockenen Brunnen’), sondern sich zuerst
einmal setzen und etwas essen — somit etwas tun, was sie besser beherrschen . . . Die
Verhaltensédnderung kommt iiberraschend. Der eine Handlungsstrang (’Josef toten’)
bleibt liegen; zunéchst tut man sich selber Gutes — vielleicht meldet sich dann eine
weiterfithrende Idee. Der Appetit ist den Briidern jedenfalls nicht vergangen.

Sehr schon zerdehnt der Erzihler die allm&hliche neue Erkenntni®5b-c-d Sie ist
es, die der Geschichte eine Wendung gibt. Und die Dreierkette (»ihre-Augen und-
sie-sahen iiberraschend«) nur noch in 2 Kon 6,20: Auf das Gebet des Profeten
Elischa hin 6ffnet Jahwe die Augen von gefangengenommenen Feinden, die darauf-
hin ihre aussichtslose Lage erkennen. Durch die Assoziation ist also die Frage auf-
geworfen: Bekommen die verbrecherischen Briider die Moglichkeit, ungeschoren zu
bleiben? Oder wird der néchste Schritt der erste in eine Falle sein, in der sie am
Schluss entlarvt sind und festsitzen? Erneut zieht der Autor eine im Nordreichsgebiet
verankerte Erzdhlung heran.

25d ruft per Interjektion zur Aufmerksamkeit — nicht nur die Briider, sondern indi-
rekt auch die Leser/Horer. Dabei bleibt es aber nicht. Sondern viele Worter werden
neu eingefiihrt und eréffnen auch sprachlicheinen neuen Horizont: »Ismaeliter,
Tragakant, Mastix, Ladanharz, Agypten«.

Der Erzihler informiert iiber eine Karawane, die aus den Gebieten um den Jordan in
Richtung Agypten zieht. Er weiB auch, dass sie Luxusgiiter transportiert, man neigt
zu assoziieren: »Den Duft der groen weiten Welt« oder zumindest eines orientali-
schen Basars. Eine weitere Assoziation blendet um vom Thema Blut, Mord in Rich-
tung: Pflanzen, weg von der Gewalt, hin zu entspannter, freundlich-fantasievoller

Lebenseinstellung. Die Transportgiiter sind durchweg pflanzliche Produkte: Traga-
kantkann Speisen beigemischt werden, Mastix eignet sich als Rducherwerk, riecht
dhnlich wie Pistazien; man kann auch Lack daraus produzieren, oder es als Klebstoff
bei Maskenbildnerei verwenden — Mastix hilt auch lastige Insekten fern — Josef kann
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das — in iibertragenem Sinn — in Gen 39 bald praktizieren . .. Aber auch Raki-
Schnaps wird damit hergestellt; Ladanumist ebenfalls ein Harz, dient als Réucher-
werk (riecht balsamisch), oder der Schonheitspflege. — Das Thema »Schonheit«
spielt im folgenden Kapitel eine grofie Rolle.

Es sieht somit danach aus, dass die Textpassage nicht lediglich tiber duBeres Ge-
schehen informiert, eine neue Gelegenheit, handelnd damit umzugehen. Sondern
zugleich nimmt der Erzdhler eine Erwartungssteuerungor. Die detailliert genann-
ten Transportobjekte der Karawane lenken die Leser vom Thema »Gewalt« weg,
geben verschliisselt das Signal: es er6ffnet sich eine Perspektive der Fantasie und des
Wohlbefindens (= neue Isotopie.
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37,26a Da sprach JUDA zu seinen Briidern:
37,26b »Was konnte der Gewinn sein,
37,26c wenn wir unseren Bruder umbringen?
37,26d Wenn wir sein Blut vertuschen?
37,27a Auf!
37,27b Wir verkaufen ithn den ISMAELITERN!
37,27c Und unsere Hand sei nicht gegen ihn gerichtet!
37,27d Denn unser Bruder,
37,27¢ unser Fleisch ist er.«
37,27t Da horchten seine Briider auf.
Horer(1): Loshaben wollen die ihn immer noch, wollen sogar noch daran verdienen,

diese Schufte.

Horer(2): »Fleisch« — das klingt fiir mich derb. Wie ein letzter Strohhalm: Gefiihls-
méBig kann man mit Josef nichts anfangen; dann besinnt man sich eben auf die
gleiche fleischlicheHerkunft.

Horer(1): Ist das ein »Rasse«-Gedanke?

Horer(2): Weil ich nicht. Wenn das vorhin erzwungene Ablegen des prichtigen
Gewandes eine Anspielung auf die »Beschneidung« war, an die sich Josef gefilligst
erinnern soll, dann wiirde auch das zeigen: an mehr als an die Biologie konnen die
Briider nicht denken.

Gelehrter: Die Briider dokumentieren den gefiihlsmBigen Bruch mit Josef. Ubri-
gens haben die Briider bis jetzt noch nie den Eigennamen »Josef« verwendet. Al-
lenfalls Fiirworter oder »Bruder« oder Spott — »Meister der Triumex.

ZULETZT HATTEN WIR:
37,27¢ unser Fleisch ist er.«
37,27f Da horchten seine Briider auf.
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Das brachte Juda auf die Idee, die er sogleich
seinen Briidern vortrug: »Was hitten wir fiir ei-
nen Gewinn, wenn wir unseren Bruder toten?
Wenn wir die Mordtat vertuschen?! Gegenvor-
schlag: Verkaufen wir ihn doch an die Ismaeli-
ter! Dann ist unsere Hand nicht gegen ihn ge-
richtet — denn immerhin 1st er unser Bruder, von
unserem eigenen Fleisch.«

Das stiel} auf offene Ohren bei den Briidern.

Essay:Die Briider haben die Karawane erspaht und wittern die Moglichkeit, Josef
fiir gutes Geld zu verkaufen. Vom Mord nehmen sie nun doch Abstand. Juda spricht
aus, dass der ja nur noch blutig zu realisieren wiére. Den inneren Schwenk, den die
Leser / Horer durch die Andeutungen (Transportgegenstinde) schon vollzogen ha-
ben, will Juda nun auch bei den Briidern durchsetzen. Ein Rest von Gewissen,
angefacht durch Aussicht auf Gewinn und darauf, Josef auf »elegantere« Art end-
giiltig loswerden zu konnen? — Natiirlich stellen sich die Briider damit ein verhee-
rendes Zeugnis aus. Neu ist es aber nicht: das Verhiltnis zu Josef ist ohnehin zer-
riittet. Der bisherigen Verblendung (Vater »Israel« als eigentliche Ursache) und
Schuftigkeit (Mordversuch) fiigen sie nur eine weitere hinzu: Sklavenhandel.

Kurze Erinnerung an weiter oben Ausgefuhrtes:Moment ist »Juda« der Sprecher
der Briider. Die gesamte Szene spielt sich im Gebiet des fritheren Nordreichs mit
Namen »Israel« ab (nicht durcheinanderkommen: »Israel« einmal als Vatername,
andererseits als Gebietsbezeichnung fiir den Nordteil Paléstinas)! Beide Textfiguren
reprasentieren mit ihren Personen-Namen — »Juda« fiir das damalige Siidreich — das
ehemalige Gesamtreich Davids, das aber bald in die zwei Teile zerbrochen war. Bis
722 v.Chr. existierten sie — feindselig — nebeneinander her. Und jetzt sagt die Fiktion
der JG: beideFiguren wurden an »Josef« schuldig, — — So gesehereinen stirkeren
Hinweis, dass der Autor mehrbeabsichtigt, als eine spannende Familiengeschichte
zu erzédhlen, kann es nicht geben. Die Irritation aufgrund der beiden Personen-
/Staatsnamen ist als stilistischer Impuls aufzunehmen. — Ende der kurzen Erinne-
rung.

»zu Briidern-seinen was« — vgl. den Essay zu Gen 47,3. Die Dreierkette ist sozu-
sagen »extravagant« — inhaltlich nicht auffillig, aber nur noch belegt gegen Ende der
JG. Der Autor zeigt an diesem Detail (neben vielen anderen) seine stilistische Kon-
stanz. Und dann eben nur noch der Beleg in Jer 23,35. s.u.
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»Vertuschen« (26d) — die patriarchale Kontrollinstanz ist stindig priasent. Das zeigt
wieder: die Briider haben nicht allein ein Problem mit Josef. Selbst wenn er einmal
beseitigt ist, besteht die Hauptschwierigkeit immer noch darin, sich dem Vater ge-
geniiber zu rechtfertigen. Das kann man sich erleichtern — so Judas Vorschlag —,
indem kein Blut vergossen wird. Wenn man sich schon kommunikativ nicht vertrégt,
so kann man sich auf das Minimum beziehen, dass man physisch »von gleichem
Blut«, also biologisch verwandt ist — familiidr betrachtet eine Bankrotterkldarung. Die
Ausloschung der Existenz als Losungsweg ist damit vom Tisch. Eine psychische,
soziale Wiederherstellung der Gemeinschaft jedoch bleibt auBer Reichweite. Ange-
strebt wird: »Aus den Augen, aus dem Sinn!«

Die Meinungsbildung, die der Text bietet, konnte bereits das Ergebnis eines ldngeren
Prozesses sein. Schwerwiegend genug sind die Alternativen ja. Die ’erzihlte Zeit’
dauerte um einiges ldnger. Verstindlich, aber verhidngnisvoll:

Wortstatistisch ist nachweisbar — vgl. BADER (1995) —, dass von 37,26a — 40,5a der
verwendete Wortschatz ein ausgeprigt eigenes Profil hat. Auch sprachlich ist somit
der Aufenthalt im Haus des Agypters sehr spezifisch gestaltet.

Nichste Uberraschung. Ein Themenwechsel steht bevor. Das Thema »Eifersucht

unter Briidern« pausiert. Neu ist die Chance, aus der Abschiebung Josefs sogar noch
Gewinn abschopfen zu konnen — ein doppelter Vorteil lockt also:
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37,28a Aber MIDIANITER kamen vorbei, Kaufleute.

37,28b Und sie packten zu,

37,28c und sie holten JOSEPH aus dem Brunnen heraus

37,28d und sie verkauften JOSEPH an die ISMAELITER fiir
zwanzig Silberstiicke.

37,28¢ Und jene brachten JOSEPH nach AGYPTEN.

Horer(1): Geschift fiir die Briider vermasselt! Hatten die eigentlich Tomaten auf
den Augen? Eine weitere Karawane tibersehen, das ist ja doch ne Leistung!

Horer(2): Unfihig zum Mord, unfihig zum Schachern. Die Briider also durch den
Gang der Dinge tiberlistet.

Horer(1): Hast du bemerkt, wie gierig die Briider sind? Die waren so auf die Is-
maeliterfixiert, dass sie keinen Blick hatten fiir ebenfalls vorbeikommende Midi-
aniter. Josef landet durchaus bei den Ismaelitern Aber iiber unerwarteten Zwi-
schenhandel — bei dem fiir die Briider nichts abfillt. Den Gewinn haben andere
eingestrichen.

Horer(2): Dass die Briider sich bei den Midianitern beschweren, wird auch nicht
gesagt. Josef hitte ja aufdecken konnen, was abgelaufen ist. Davor scheinen die
Briider Angst zu haben. Daher halten sie den Mund — Hauptsache Josef ist weg.

Gelehrter: Der Verkaufserlds — »20 Silberstiicke« — ist geringer als die uns aus zwei
weiteren Texten bekannten »30 Silberstiicke« oder »Silberlinge«. Josef wurde also
quasi verramscht. Es stand fiir die Midianiter anscheinend nicht zur Debatte, ihn in
der eigenen Gruppe zu behalten.
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Allerdings kamen unterdessen Midianiter vor-
bei, Geschiftstiichtige. Sie waren es, die han-
delten, sie zogen Josef aus der Zisterne. Und sie,
schlieBlich, verkauften Josef fiir 20 Silberstiicke
an die Ismaeliter. Letztere brachten Josef nach
Agypten.

Essay:Eine andere Karawane kommt unbemerkt. Unbemerkt von uns Lesern/Horern
— niemand hatte uns vorinformiert. Noch gravierender: Unbemerkt auch von den
Briidern. Der leere Brunnen, der vermeintlich rettende Blick auf die Ismaeliteka-
rawane lassen sie blind dafiir werden, dass ja noch eine Karawane vorbeikommt.
Aber die Briider hatten auch erst klaren miissen, wie »mit ihrem Fleisch« weiter zu
verfahren sei. Das bendtigte Zeit. Da man jedoch eine Karawane nicht so ohne
Weiteres tibersehen kann, deutet der Erzdhler damit an, wie komplett befangen in
ihrer eigenen Problematik, verwirrt und unzurechnungsfihig die Briider sind, nach-
dem die urspriingliche Mordabsicht gescheitert war. Der »Blick fiir die Realitédten«
war voriibergehend abhanden gekommen.

Die Leute der zweiten Karawane, die Midianiter, sind es, die Josef herausziehen und
an die erste Karawane verkaufen. Es sind in dieser Passage viele Sdtze mit Hand-
lungsschilderungen (Narrative) im Einsatz. In denen steckt das Pluralsubjekt jeweils
schon drin (»sie«). Die Verben stehen am Satzanfang. Das klingt alles gleichférmig
und konnte zur Annahme verleiten: es handelt sich bei »sie« immer um die gleiche
Figur. — Die Weichenstellung liegt am Ubergang 27f / 28a. Den muss man beachten:
mit 27f haben die »Briider« ausgedient — zum letzten Mal werden sie voll erwéhnt.
Kontrastierend dazu 28a: Nun sind die »Midianiter« neues Subjekt, klar benannt,
dort auch durch »Kaufleute« niher beschrieben. Damit aber der Wechsel nicht iiber-
hort wird, und es beim neuen Subjekt keine Irritation gibt, sollte bei den Folgehand-
lungen das »sie« weiter betont gelesen werden. Es waren ndmlich die Midianiter, die
jetzt am Handeln waren. So sollte man den Text auch vorlesen: »sie«, ndmlich die
Midianiter, sie vollzogen die vier anschlieBenden Handlungen. Es kann keine Un-
klarheit dabei geben! (Jedoch s.u.)

Die Briider sind also ein zweites Mal vom Gang der Dinge iibertdlpelt — inzwischen
ein Gespétt fiir Leser und Leserinnen. Nachdem Josef den Fingen der Briider ent-

ronnen und zumindest sein Leben gerettet ist, kann man als Leserin oder Leser leicht
und erleichtert Hime iiber sie ausschiitten: weder sind die Briider zu einem »ordent-
lichen« Mord fihig, noch zu einem einfachen Handel . . . — Na ja, aber immer wieder
schreiben Fachexegeten bedenkenlos: die Bruder hitten Josef verkauft. Genau auf

den gegebenen Text zu schauen, ist unter Fachleuten nicht Standard. Der Text wird
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eben wie durch eine Nebelwand (vgl. oben »Einleitung«, Punkt 5bb) wahrgenommen

Hiufig schreibt der Autor mehrschichtig. Zum Spott gesellt sich hier, dass durch das
Auftreten der Midianiter die Briider auch entlastet sind. Weder konnen sie nun doch
noch zu Mordern werden, noch sind eben sie es, die Josef verkaufen — was ihre
Schuld wenigstens etwas mindert. Richtiger Hinweis von FIEGER; HODEL-HOENES
(2007) 72.

Man konnte sich fragen, wieso der JG-Autor dieses kleine *Durcheinander’ mit
zweierlei Karawanen veranstaltet. Dass die Briider den Durchblick verlieren, und
dies fiir Leser/Horer auch erlebbar wird, ist ein Motiv. Hochstwahrscheinlich gibt es
ein zweites: Es ging ja mit Erzihlungsbeginn schon los (Anspielung auf Ex 3,1) und
wird uns bis Textende begleiten: Die JG versteht sich vielfiltig als Kontrasttextzu
Ex 1-10, also die Vorbereitungen zum Auszug aus Agypten unter Mose. In Ex 2
wird erzihlt, dass Mose nach Midian hatte fliehen miissen: er hatte einen Agypter
getotet, der wiederum einen Hebréer zuvor erschlagen hatte. Midian erwies sich
nicht nur als rettendes Exil fiir Mose. Er gewann dort sogar seine Frau Zippora
Midian ist somit mehrfach positiv "aufgeladen’. Und auch an aktueller JG-Stelle sind
es Midianiter, die Josef aus seiner misslichen Lage befreien. Der Autor verankert
auch mit diesem Detail seine Erzéhlung in der Mose-Geschichte.

Die Briider sind ja »Hirten« — das weill der Leser seit dem ersten Satz. Etwa zur
gleichen Zeit, als die JG entstand, entwirft im Buch des Profeten Sacharja ein Autor
das Bild vom »nichtsnutzigen Hirten«, der es an »Freundlichkeit« und »Bundes-
treue« fehlen ldsst. Er wird verflucht. »Hirte« ist im Alten Orient ein geldufiges Bild
fiir »Herrscher«. In Sach 11 werden die nichtsnutzigen Hirten bedroht. Fiir das
Ausrichten eines Gotteswortes erhdlt der Profet »30 Silberstiicke«, die er anschlie-
Bend aber dem »Schmelzer« weitergibt. — Also etwa zeitgleich ebenfalls die Vor-
stellung von den Silberstiicken im Zusammenhang mit Menschen, die verwerflich
sind. — Dieses Motiv erinnert spiter an Judas, der fiir seinen Verrat an Jesus 30
Silberstiicke erhdlt (Mt 27,9f). Die Judasepisode ist in Nachbildung des Sacharjatex-
tes entstanden. Und zugleich sind wir damit im Umfeld der JG. Die Bildiibernahmen
passen nicht exakt. Das muss auch nicht sein. Aber die Motivik hingt offenbar
zusammen. Auch in punkto Entstehungszeit sind der Autor von Sach 11 und der der
JG nah beieinander (5. Jh. v. Chr.).

Erwagung mit aktueller lllustrationDer Hass der Briider duBert sich heftig, gewiss.
Der Grund fiir den Hass ist noch nicht ausreichend klar. Vater Israel hat Josef
besonders ausgezeichnet. Das priachtige Gewand machte diese Einstellung fiir die
anderen &drgernd sichtbar. Aber eine Stufe weitergefragt: Wieso vollzog Vater Israel
diese Sonderbehandlung? Das eben ist noch unklar.
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Im August 2013 berichtete SPIEGEL-online, dass MICHAIL GORBATSCHOW in Russ-
land heftig angefeindet, ja gehasst wird. Im Westen versteht man meist iiberhaupt
nicht, wieso der Friedensnobelpreistriger derart angegangen wird. Er war es doch,
der der alten Sowjetunion ab 1977 ein neues, freundliches, friedfertiges Gesicht gab,
der Reformen im Land anstieS — und der dann gezwungen war, das alte Regime
abzuwickeln’ (1983). Eben das ist der Vorwurf. Kommunismus-Nostalgiker meinen,
»fiir 30 Silberlinge« habe GORBATSCHOW die UdSSR an den Westen verkauft.

Vielleicht ist mehr im Spiel, als nur ein Riickgriff auf biblischen Sprachgebrauch.
Die Analogie konnte weitergreifend besagen: Der Erzéhler der JG weil} ja, was von
seiner Hauptfigur noch zu erzéhlen sein wird. Also wird er unterstellen, dass das
’Anderssein’ Josefs von frith an spiirbar war. Familidr und politisch wird Josef
gewaltige Eingriffe in das Leben sehr vieler Menschen erzwingen/durchfiihren —
unbestritten: zum Wohl aller. Eine »Riickkehr« — wortlich und iibertragen gemeint —
zu bisherigen Lebensformen und -orten wird es nicht geben.

Josef somit als offener, mutiger, unruhiger, auf das Wohl aller bedachter, kreativer
Geist. Man muss und kann ein Doppeltes annehmen:

— Vater Israel primiert dieses frith schon zu spiirende (= Implikation) Anderssein
Josefs durch die Erwahlungund bestérkt Josef in seiner Entwicklung. Die Kehr-
seite allerdings: die Familie wird damit gespalten; die Briider konnen und wollen
nicht mitziehen, sehen sich in die Ecke gedridngt, wodurch der Hass sich ausbildet
und reichlich Nahrung bekommt.

— der Textautor hat natiirlich vor Augen, zu welchem Ziel er seine fiktionale Ge-
schichte entwickeln will, fiir welche geistigen Positionen seine Textfiguren stehen
sollen. Es wird sich zeigen, dass die Analogie zur Konstellation, in der GORBAT-
SCHOW stand, sehr deutlich ist. Im Text wird sich die Figur Josef durchsetzen
konnen. Auf3erhalbdes Textes wird der Autor scheitern: die beharrenden Gegen-
krifte siegen, die alten Reihen werden weiter geschlossen, der JG-Text wird durch
Horden von Redaktoren zugemiillt werden — und seither hdufig in den religidsen
Vollziigen der einzelnen Glaubensgemeinschaften verdringt.

Den Geist, den Vater Israel frith schon gespiirt und dann priamiert hat — damit aber
den grofen Konflikt erst auslosend —, spiiren moglicherweise auch die Glaubens-
gemeinschaften — durch alle redaktionellen Bearbeitungen hindurch. Sie reagieren
aber nicht mit Pramierung, sondern mit Missachtung.

Die Strukturensind also durchaus vergleichbar: Josef / GORBATSCHOW. Indem wir
dies sagen, vergleichen wir nicht den individuellen fiktionalen Akteur von damals
mit dem realen Politiker von heute. Anstelle eines verengten Blickes stellen wir fest,
dass die gesamte Konstellatignin der diese, fiir sich genommen so verschiedenen
Figuren standen, vergleichbar ist. Die Mechanismen wirkten auf die selbe Weise so
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zusammen, dass die jeweilige Figur im Fokus massiv negativ bewertet, ja bedroht
wurde. Es handelt sich um ein abstraktes, aber — durch die Zeiten hindurch — weit-
verbreitetes Handlungsmuster. Keine Fixierung auf Einzelfiguren hilft weiter, son-
dern nur ein Vergleich der Strukturen.

Die aktuelle Erwdgung war wachgerufen worden, weil der Text selber keinen plau-
siblen Grund fiir den Hass nennt, nur einen vorldufigen (nach den Kriterien, die im
Text genannt werden — »Jugend« —, miisste eher BENJAMIN bevorzugt werden —
das sagen wir vorschnellauf Basis der Kenntnis weiterer Texte. Im Moment ist
jedoch entscheidend, dass die JG als Einzeltext aufmerksam gelesen wird: dabei
spielten bislang weder Benjamin noch die Zwolfzahl der Briider eine Rolle. Mit
diesemWissen gehen wir an die weitere Erzidhlung heran!). Aber der Autor gibt
auf der Basis des Gesamttextes durchaus eine Andeutung, wieso sich der Hass
entwickelte. Es ist der alte Streit zwischen Weiterdenkenden und Beharrenden,
zwischen Dynamik und Statik, zwischen Bewegen und Besitzen.Ironischer-
weise wird Josef noch reichlich Gelegenheit bekommen, und sie auch nutzen, die
Briider ’in Bewegung zu setzen’. Eine Chance, die sich der Polit-Figur G. aus Russ-
land so nicht mehr bot.

Weiter hinten im Manuskript, im Abschnitt: »2.5 Datierung — Analysen, Statistik,
Auswertung« wird fiir Gen 37/original gezeigt, dass die hebrdischen Wortketten
auffallend deutlich auf 1 Sam 20 verweisen. Die umgekehrte Richtung ist nicht
relevant: 1 Sam 20, weil offenbar élter, kennt Gen 37 nicht; die gemeinsamen Wort-
ketten verdringen nicht den Befund, dass 1 Sam 20 mit anderenTexten verwandt ist.
Diesem statistischen Befund kann man folgen und probehalber auch inhaltlich fra-
gen, ob 1 Sam 20 Vorbild/Anregung fiir Gen 37 gewesen sein konnte (iiber die bloBe
Verwendung gleicher Wortketten hinaus).

In 1 Sam 20 ist der junge David von Konig Saul verfolgt. Aber David hat in Sauls
Sohn Jonatan einen Verbiindeten. Das freie »Feld« ist fiir David und Jonatan der Ort
des konspirativen Treffs. David kann auf diese Weise am Leben bleiben. Am Schluss
beteuert Jonatan seine Verbundenheit mit David, wiinscht ihm in »Frieden« zu ge-
hen.

Die Akteurskonstellation beider Kapitel ist deutlich verschieden. Ein Versuch der
Harmonisierung sollte also unterbleiben. Aber eine Reihe von Handlungsziigen ist
durchaus vergleichbar: eine herausragende Figur von Israels Geschichte ist bedroht.
Die markierten Stichworter — »Feld«, »Frieden« — spielen in beiden Kapp. eine
wichtige Rolle. Die Zentralfigur findet einen Helfer, der die Todesgefahr abwendet.
Juda in Gen 37 wie Jonatan in 1 Sam 20 stellen die »Frage«, ob der Tod denn
notwendig sei.
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Gen 37 eroffnet eine eigenstindige Erzidhlung, keine Frage. Aber auf beiden Ebenen
— Wortverbindungenind inhaltliche Zige- bezieht der Autor auffallend viele An-
regungen von 1 Sam 20. Die Episode aus dem Leben des jungen David diente
offenbar als Vorbild / Anregung fiir den Beginn der JG — inhaltlich und bis in
einzelne Formulierungen hinein.

Fiir Josef beginnt nun — platt gesagt — die Distanzvom Herkunftsland, von der
Heimat. Er wird ins Exil deportiert. LINTZ 54ff weist am Beispiel THOMAS MANNS
einerseits auf Parallelen hin: als er an seiner Romantrilogie zu »Joseph und seine
Briider« arbeitete, hatte er ebenfalls ins Exil zu gehen — zunichst in die Schweiz. Das
Schreiberhatte wesentlich die Funktion, sich eine neue Identitit zu erwerben. Und
das rdumliche Exil bewirkte auch eine innere Distanzierung, in diesem Fall vom
Totalitarismus. Eine solch gewaltsame Deportation muss — so kann es auch fiir den
biblischen Josef der Ur-JG unterstellt werden — einen inneren Bruch mit den gelten-
den Lebensmaximen und herrschenden Ideologien ausgelost haben. — Was jetzt erst
als Vermutung formuliert wird, wird sich im weiteren Verlauf des Textes bestitigen:
Josef entwickelt sich zum Représentanten einer umfassenden, scheuklappen-freien
kulturellen Offnung. Nicht zur Freude der politisch und religits Herrschenden in
Jerusalem — wie man an den umfangreichen redaktionellen 'Domestizierungen’ des
Textes ablesen kann. Aber dass erzwungenes, traumatisch<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>